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ON SOz

“Tiirkgenin Hikemi Yonii: Tiirkiye Tiirk¢esinin Felsefi S6z Varligmin Incelenmesi”
adim1 tasiyan bu cgalisma; Tiirkgeye felsefe ile bakma ve Tirkgeyi felsefi séylem dili
acisindan inceleme yaklasimina dayanir. Hem felsefe hem de edebiyat egitimi almis olmam
sebebiyle disiplinler arasi1 bir ¢alisma yapma niyetindeydim. Calismaya baslarken kendime
su soruyu sordum: “Tiirk¢e ile felsefeyi birlestirip ortaya bir tez ¢ikarabilir miyim ve ne tiir
bir ¢alisma Tiirkiye Tiirk¢esinin hikemi yoniinii ve felsefl anlayisin1 yansitabilir?” Bu
sorudan hareketle boyle bir ¢alisma ortaya ¢ikti. Diisiincelerimi, kendilerine danistigim

hocalarimin rehberliginde sekillendirme imkani buldum.

Tiirkge, felsefi bir sdylem dili olusturabilmis midir? Tiirkce, felsefl diisiinceyi nasil
bigimlendirir? Tiirkgenin sundugu felsefi dilin imkanlari nelerdir? Tiirk¢e diisiincenin dili
olabilir mi? Atasozlerinden, deyimlerden, siirlerden hasili Tiirk¢enin s6z varligindan yola
cikarak felsefe yapilabilir mi? Bu sorulara yanit bulabilmek amaciyla Tiirk¢enin felsefi s6z
varlig; Tiirkge sozliikten, felsefe terimleri sozliigiinden, atasozleri ve deyim kaynaklarindan

orneklem olusturularak incelenmistir.

Arastirmada Tiirk¢enin hikem1 yoniine, felsefe ve edebiyatin perspektifiyle bakilmaya
calistlmistir. Felsefenin diisiince yonii ve edebiyatin estetik zevki, Tiirkge lizerinden
yorumlanmaya ¢alisilmistir. Arastirmanin malzemesini Tiirk¢e sozliik, felsefe terimleri
kilavuzu, siir, atasozii, deyim gibi Tiirk¢enin s6z varliklar1 olusturur. Tiim bu {iriinler,

Tiirkgenin felsefi s6z varligi baglaminda incelenmistir.

Arastirmada Tiurkiye Tirkgesinin felsefi s6z varligi incelenmeye caligilmis, S0z
varligimizda yer alan felsefi kavramlar ve bunlarin anlam yapilar1 ifade edilmistir.
Arastirmada dil bilgisi agisindan yapisal (sentaktik) analizden ziyade anlam-bilimsel
(semantik) ¢coziimle yapilmistir. Tiirkgenin semantik olarak felsefi bir soylem dili olusturma
imkam irdelenmistir. Arastirmada ayrica, felsefi bir dilin olusabilmesi i¢in gerekli olan
asgarl sartlarin ne oldugu, Tiirkgcede diislince {iretiminin ne ile miimkiin oldugu

problematiklerine yanit aranmaya ¢alisilmistir.

Dil, onu isleyenlerin katkilartyla gelisim gosterir. Atatiirk, “Milli his (yani toplum

bilinci) ile dil arasindaki bag c¢ok kuvvetlidir. Dilin milli ve zengin olmasi, milli hissin
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inkisafinda (gelismesinde) baslica miiessirdir (etkendir). Tiirk dili, dillerin en
zenginlerindendir yeter ki bu dil suurla (bilingle) islensin!” demektedir (Korkmaz, 2007, s.
410). Bu agidan Tiirk dili zengin bir s6z varligina sahiptir. Edip ve filozoflar tarafindan dil

islendikce daha da gelisim gosterecek, diisiincenin ve hikmetin dili olacaktir.

Arastirma, bes ana boliimden olugsmaktadir. Birinci boliim, arastirmanin giris kismidir.
Burada problem durumu, arastirmanin amaci, Onemi, sinirhliklari, varsayimlart ve
tanimlarina yer verilmistir. ikinci boliim, arastirmayla ilgili kavramsal cerceve ve diger
arastirmalara yer verilen yerdir. Ugiincii béliim, arastirmanin ydéntem boliimiidiir. Burada
arastirmanin modeli, veri toplama araglari, verilerin toplanmasi ve verilerin ¢6ziimlenmesine
iligkin bilgiler yer alir. Dordiincii boliim aragtirmanin bulgular ve yorum kismidir. Bu
boliimde Tiirk felsefesinin imkani meselesi, Tiirkiye Tiirkcesinin felsefi soz varligi, Tiirkiye
Tiirkcesinin kokleri, Tiirk dilinin 6nemi, Tiirkgenin Anadolu’da yazi dili olusu, Tiirk¢enin
diisiinceye imkan veren bir dil olup olmamas1 ve son olarak Tiirkce felsefe dilinin gelisimi
anlatilmistir. Arastirmanin besinci ve son boliimii ise sonug, tartisma ve Onerilerin yer aldigi

kisimdir. Arastirmanin sonunda ise faydalanilan kaynaklar siralanmaistir.

I¢inde ¢abanin oldugu, belli bir amaca yonelik yapilmis anlamli her ¢alisma takdiri hak
etmekle birlikte insan iriinii olmasi sebebiyle kusurludur, eksiktir, tamamlanmaya
muhtagtir. Bu a¢idan bu arastirmanin da kusurlar1 vardir. Kusurlar i¢in akademi camiasindan
Oziir diler, tarafima bilgi verildigi takdirde bagka ¢alismalarim i¢in kusurlarimi telafi etme
yolunda olacagimi beyan eder, ¢alismamin katki sunmasini ve bagka akademik arastirmalara
151k tutmasini temenni ederim. Disiplinler arasi bir yaklasimla hazirlanan ve Cumhuriyet’in
yiiziincii y1lina denk eden bu ¢alismamin hayirlara vesile olmasini, Tiirkge, felsefe, edebiyat
ve Tirk felsefesi ile ilgili yeni arastirmalara ve Tiirkgenin diisiince zenginligine kapi

aralamasini dilerim.

Bu zamana kadar gelmemde lizerimde emegi olan tiim hocalarima miitesekkirim.
Calismam siiresince yardimlarini gordiigiim basta tez danismanim Dog. Dr. Mehdi Genceli
Hoca’m olmak iizere, tez konum ve caligma yontemimle ilgili degerli fikirlerinden istifade
ettigim Prof. Dr. Mesut Sen Hoca’ma ve tezimin savunma asamasinda kiymetli fikirleriyle
katki saglayan Dog. Dr. Didem Ardali Biiylikarman Hoca’ma tesekkiirii bir borg¢ bilirim.
Ayrica siire¢ boyunca tesvikleriyle her daim yanimda olan, akademik ¢alismalar noktasinda
desteklerini esirgemeyen degerli aileme, yardimlarini gordiigiim kiymetli dostlarima ve

arkadaslarima tesekkiir ederim.



Varliga gelen bu yiiksek lisans tezi; Atatlirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
biinyesindeki Tiirk Dil Kurumu tarafindan “Yurt I¢i Lisansiisti Egitim Bursu” ile

desteklenmistir. Calismami destekledigi i¢in Tiirk Dil Kurumuna tesekkiir ederim.



OZET

Dil, diisiincenin tastyicis1 ve aktaricisidir. Bir milletin dili, o toplumda {iretilen
diisiinceyi betimler. Tirk milletinin dili olan Tiirk¢ede iiretilen diisiincelerin, Tiirk¢enin
hikemi yonii ve felsefi soz varligi baglaminda incelenmesi arastirmanin konusunu teskil
etmektedir. Tirk diisiince tarihinde pek ¢ok diisiiniir, Tiirkgeyi isleyerek onu bir hikmet ve
irfan dili haline getirmeye ¢alismis, tefekkiire imkan vermesi i¢in emek sarf etmistir. Bu
baglamda arastirmanin amaci Tiirkiye Tiirkgesinin anlam bilimsel agidan felsefi bir sGylem
dili olusturarak hikmet ve irfan dili olabilirligini sorgulamaktir. Anadolu’da Tiirk¢e yazan
ve sOyleyen ediplerin sdylemlerinde Tiirk¢enin ifade giiclinlin, hikmet dili olmasinin,
tefekkiire imkan tanimasinin ontik zeminin ne oldugu ve bunun bugiine yansimalari
arastirilmistir. Ayrica, Tiirkgenin felsefi bir s6ylem dili olusturup olusturamadigi, felsefi bir
dilin olusabilmesi igin gerekli olan asgari sartlarin ne oldugu, Tiirkgede diisiince iiretiminin
ne ile miimkiin oldugu problematikleri arastirllmigtir. Dilin diisiince ile olan iliskisi,
felsefenin dil ile olan miinasebeti, Tirkcenin felsefilesmesi ve diisiince iireten bir dil
olusturabilme meselesi incelenmistir. Calismada Tiirkiye Tiirk¢esinin felsefi soylem dili ve
imkan temelleri irdelenmis, Tiirk¢enin bir ilim ve hikmet dili olabilirligi ele alinmistir.
Biitiinciil bir degerlendirme yapabilmek igin felsefenin rehberligine basvurulmus ve
boylelikle disiplinler arasi bir inceleme yapilmistir. Yiiksek lisans veya doktora diizeyinde
bu kapsamda bir arastirmaya rastlanmamustir. Tezin, Tiirkgenin diisiince zenginligine,
Tiirkge ve felsefe alaninda yapilacak baglantili ¢aligmalara 151k tutmasi beklenmektedir.
Tezde literatlir taramasina dayali betimsel arastirma modeli kullanilmistir. Arastirma, bes
boliimden olusmaktadir. Ik boliim, arastirmanin giris kismidir. Burada arastirmanin;
problemi, amaci, énemi, smirliliklar, varsayimlari agiklanmustir. ikinci béliim, tezin
kavramsal cercevesinin ve ilgili arastirmalarin ifade edildigi béliimdiir. Ugiincii bdliim,
aragtirmanin yonteminin ag¢iklandigi kisimdir. Burada arastirma modeli, veri toplama
araglari, verilerin toplanmasi ve analizine iliskin bilgiler verilmistir. Dordiincii boliim,
arastirmanin bulgularinin ve yorumlarinin oldugu kisimdir. Burada; Tiirk felsefesi ve Tiirkce
felsefenin imkani1 meselesi, Tiirkiye Tiirk¢esinin felsefl so6z varligi, Tirk¢enin kokleri ve
Oonemi, bir diisiince dili olarak Tiirkcenin felsefe ve edebiyat etkilesimi, Tiirkge felsefe
dilinin gelisimi incelenmistir. Besinci boliim ise aragtirmanin sonug kismidir. Bu boliimde,

arastirma neticesinde ulasilan sonuglara dair bilgi verilmis ve ilgili 6neriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Anlam, Dil, Diisiince, Edebiyat, Felsefe, S6z varligi, Tiirkge.
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ABSTRACT

Language is the carrier and transmitter of thought. The language of a nation describes
the thought produced in that society. Analyzing the thoughts produced in Turkish, the
language of the Turkish nation, in the context of the wisdom aspect of Turkish and its
philosophical vocabulary constitutes the subject of this study. In the history of Turkish
thought, many thinkers have tried to turn Turkish into a language of wisdom and lore by
processing it, and have made efforts to make it possible for contemplation. In this context,
the aim of this study is to question whether Turkish can be a language of wisdom and lore
by creating a philosophical discourse language in terms of semantics. The ontic grounds of
Turkish's expressive power, being a language of wisdom and enabling contemplation in the
discourses of those who write and speak Turkish in Anatolia and its reflections on today
have been investigated. In addition, the problematics of whether Turkish can form a
philosophical discourse language, what are the minimum conditions necessary for the
formation of a philosophical language, and what is possible for the production of thought in
Turkish have been investigated. The relationship between language and thought, the
relationship between philosophy and language, the philosophization of Turkish and the issue
of creating a language that produces thought are examined. In the study, the philosophical
discourse language of Turkey Turkish and its possibility foundations are analyzed, and the
possibility of Turkish as a language of science and wisdom is discussed. In order to make a
holistic evaluation, the guidance of philosophy was applied and thus an interdisciplinary
examination was made. No research of this scope has been encountered at the master's or
doctoral level. The thesis is expected to shed light on the richness of Turkish thought and
related studies in the field of Turkish and philosophy. A descriptive research model based
on literature review was used in the thesis. The research consists of five chapters. The first
chapter is the introduction of the research. Here, the problem, purpose, importance,
limitations and assumptions of the research are explained. The second chapter is the section
where the conceptual framework of the thesis and related researches are expressed. The third
chapter is the part where the method of the research is explained. Here, information about
the research model, data collection tools, data collection and analysis are given. The fourth
chapter is the part where the findings and interpretations of the research are presented. Here;
the issue of Turkish philosophy and the possibility of Turkish philosophy, the philosophical
vocabulary of Turkey Turkish, the roots and importance of Turkish, the interaction of

Turkish as a language of thought with philosophy and literature, the development of Turkish
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philosophical language are analyzed. The fifth chapter is the conclusion part of the research.
In this section, the results of the research are given and relevant suggestions are presented.

Keywords: Meaning, Language, Thought, Literature, Philosophy, Vocabulary, Turkish.
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BOLUM I: GIRIS

Arastirmanin ilk boliimii olan bu kisimda arastirmanin problem durumu, amaci, 6nemi,

sinirliliklari, varsayimlari ve tanimlari ifade edilmistir.

1.1. Problem Durumu

Aragtirmanin ana problematigi, “Tiirk¢e hikemi bir dil midir ve Tiirkiye Tiirkgesi felsefi

s0z varlig1 agisindan ne diizeydedir?” sorusudur. Arastirmada bu ana problematige bagl

olarak asagidaki alt problemlere de yanit aranmuistir:

1.
2.

N o g &~ W

10.
11.

12.

13.

14.
15.

Tiirkge, felsefe yapmaya elverisli bir dil midir?

Tiirkiye Tiirkcesinde edebiyat ve felsefe hangi baglam ve zeminde viicut bularak
dilin semantik analizine imkan verir?

Tiirk¢enin s6z varligy, felsefe yapabilmek icin ne kadar uygundur?

Tiirkiye Tiirkgesinde felsefi bir soylem dili gelistirmek ne ile miimkiindiir?

Tiirkiye Tiirkgesi anlam bilimsel agidan felsefi bir soylem dili olusturabilir mi?

Bir felsefi dil olarak Tiirkiye Tiirkgesi miimkiin miidiir?

Anadolu’da Tiirk¢e yazan ve sdyleyen ediplerin sOylemlerinde Tiirk¢enin ifade
giiclinlin ontik zemini nedir ve bugiine yansimalar1 nasildir?

Tiirkiye Tiirkgesi bir diisiince gelenegi baslatarak tefekkiire imkan veren bir hikmet
ve irfan dili olabilir mi?

Tiirkiye Tiirkgesinin bir felsefe dili insasinda gerekli olan asgari sartlar nelerdir?
Ediplerin; Tiirk¢enin felsefe, goniil ve hikmet dili olmasindaki katkilar1 nedir?
Anadolu’daki Tiirk mutasavvif sairlerin Tiirkiye Tiirk¢esinin yazi dili olmasindaki
rolleri nedir?

Mutasavvif sairler, halka seslenirken kullanmis olduklar1 Tiirkge ile nasil bir ifade
ve anlayis tarzi gelistirmislerdir ve bugiinkii Tiirkiye Tiirkgesine bu anlayigin katkisi
ne olmustur?

Tirkiye Tiirk¢esinin yazi dili, tefekkiire imkan veren bir goniil ve hikmet dili
olmasina kimlerin katkis1 vardir? Bu kisiler, nasil bir soyleyis tarzi gelistirmislerdir?
Bir dilin felsefilesmesi ne demektir? Felsefenin dil ile olan miinasebeti nedir?

Tiirk dili, felsefe iiretebilir mi? Edebi eserlerden hareketle bir felsefe dili olusturmak

mumkin olabilir mi?



1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci; Tiirkiye Tiirkgesinin felsefl s6z varligini, felsefi bir soylem dili
olusturup olusturamadigini ve hikmetin dili olma meselesini incelemektir. Bu arastirmayla

Tiirkiye Tiirk¢esinin felsefi, fikri ve hikemi yoniiniin incelenmesi amaglanmistir.

Tiirkiye Tiirkgenin felsefi s6z varligini neler olusturur? Tiirkiye Tiirkgesi ile felsefe
yapilabilir mi? Tiirkge, diisiince iireten bir hikmet dili olabilir mi? Bu gibi sorular1 irdelemek
ve bu sorulara disiplinler arasi bir yaklagimla yanit aramaya ¢alismak arastirmanin amaglari
arasindadir. Tiirk diline felsefl olarak yaklasmak ve Tiirkge ile felsefe yapmanin imkan

temellerini arastirmak da arastirmanin amaclarindandir.

Calismada felsefede kullanilan kavram ve terimler incelenmistir. Calismanin amaci
disiplinler aras1 bir yaklasimla Tiirkgenin diisiince tireten bir dil olma meselesini irdeleyerek
Tiirkiye Tiirkgesinin felsefl soz varligini incelemektir. Boylelikle ¢alismada Tiirk¢enin

felsefe imkanlar1 arastirilmistir.

Tiirkge ve Tiirk edebiyati ilizerinden felsefeye yol bulunabilir mi? Tiirk¢e, hikemi
diisiinceye nasil kap1 aralar? Bu sorular baglaminda tezin amaci, Tiirk¢enin diigiince lireten
bir dil oldugunu, felsefl sdylemlere olanak sagladigini, felsefe ve diisiince dili oldugunu,
felsefi soz varligl agisindan da zengin bir dil oldugunu bulgular 1s181nda gostermektir.
Dolayisiyla bu ¢aligmayla Tiirkgenin felsefi s6z varligini ortaya ¢ikarmak, bu kapsamda bir

farkindalik ve biling olusturmak hedeflenmistir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Arastirmada Tiirkgenin hikemi yonii ve Tiirkiye Tiirkgesinin felsefi s6z varligi
incelenmistir. Arastirma; Tiirkge, edebiyat ve felsefe iizerinden disiplinler arasi bir
yaklagimla ele alinmasi bakimindan énemlidir. Tiirkgeye felsefl agidan yaklasilmasi, Tiirk

diistincesi ve Tiirkgenin felsefesine dair bilgi verilmesi agisindan da 6nem tasimaktadir.



Igili literatiir taramalarinda lisansiistii diizeyinde Tiirkiye Tiirkgesi ve felsefeyi ele alan
bdyle bir arastirmanin yapilmadigi goriilmiistiir. Bu sebeple aragtirmanin orijinal bir ¢alisma

olmasi beklenmektedir.

Arastirmada Tiirk¢geye anlam bilimsel agidan yaklasilarak felsefe ile bakmanin imkani
incelenmis, disiplinler arasi baglamda bir c¢alisma ortaya konulmustur. Bu agidan
arastirmanin Tiirkge, felsefe ve edebiyat ¢aligmalarina 1sik tutmasi, katki sunmasi ve bu
noktalardaki boslugu doldurmasi beklenmektedir. Ayrica arastirmanin Tiirkge, Tiirk dili ve
edebiyat1 ve felsefe calismalarinda yeni arastirmalara vesile olmasi1 ve dil ¢aligmalarina

pozitif yonde katki sunacagi diisiiniilmektedir.

Cumhuriyet tarihi boyunca tartisilagelen Tiirkgenin felsefe ve bilim dili olamayacagi ve
Tiirk¢enin gelisime acik bir dil olmadigi yoniindeki problematikler arastirmada ifade
edilmistir. Bu meselelere Cumhuriyet’in 100. yilina denk gelen bu calisma ile biitiinciil
acidan bakilmis, problem tiim yonleriyle degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Arastirma, hem bu
meselelere yanit vermesi hem de Cumhuriyet’ten sonra Tiirk¢enin geldigi noktayi

gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Arastirma, varilan sonuc¢lar bakimindan da 6nemlidir. Tiirk¢cenin koklii bir tarihinin
oldugu, felsefe ve bilim dili oldugu, felsefi s6z varlig1 agisindan zengin oldugu, Tiirk¢enin
diisiince tireten bir dil oldugu tespit edilmis ve arastirmanin bu meselelerdeki belirsizlikleri

gidermesi ve boylelikle 6nemli bir boslugu dolduracag: diigiiniilmektedir.

1.4. Arastirmanin Sinirhiliklar:

Arastirma, Turkiye Tiirkgesi ile siniridir. Tiirk dili ¢ok genis bir cografyada etkinligini
siirdliiren bir dil olmustur. Ancak Kazak¢a, Kirgizca, Cuvasga gibi Tiirk dilinin diger

lehgeleri arastirmanin kapsami disindadir.

Tiirkiye Tirkgesinin biitiin s6z varligini inceleyerek felsefi s6z varligii tespit etmek
glictiir. Burada felsefi so6z varligimin ana cizgileri gosterilmeye calisilarak saptamalar
yapilmistir. Bu baglamda arastirmada; Tiirk¢e sozlik, felsefe terimleri s6z1tgi, siir, atasozii,
deyim gibi Tiirk¢enin s6z varligi lizerinden felsefi s6z varligina ulagsmaya calisilmis ve

arastirma bu kapsamda sinirlandirilmastir.



Ayrica aragtirma, taramasit yapilan ilgili literatiirler, belgeler ve erigilen kaynaklarla

siirhidir. Zaman agisindan da yaklagik iki yil siireyle sinirlanmistir.

1.5. Arastirmanin Varsayimlari

Arastirmada Tiirk¢e kavrami, Tiirk dilinin bir lehgesi olan Tiirkiye Tiirkgesini ifade

edecek sekilde kullanilmastir.

Tiirkgenin felsefi soz varhigimi tespit etmek igin segilen Orneklerin biitiinciil
degerlendirmeler yapmak icin yeterli oldugu ve sonuca ulagsmaya imkan tanidigi

varsayilmistir.

1.6. Arastirmanin Tanimlar:

Calismada felsefe kavramiyla akil ve mantik ilkeleri ¢ercevesinde istidlali yontem ve
sistemli, elestirel, refleksif diisiince faaliyeti kast edilmistir. Hikmet kavramiyla ise daha
ziyade hakikate uygun manali s6z, varligin sirrina ulagsma ve gergekligi kavrama ifade
edilmistir. Ancak arastirmada felsefe, hikmet ve diistince kavramlari; tefekkiire imkan veren
diisiinceyi ifade edecek sekilde yakin anlamda kullanilmistir. Ayrica aragtirmada yer alan
ilgili tanimlamalar, kavramlar ve ifade edilmek istenenler arastirmanin doérdiinci

boliimiindeki, “Tiirkiye Tiirkgesinin Felseft S6z Varligi1” kisminda ifade edilmistir.

Tez metnindeki dogrudan alintilarda yazim yanliglar1 varsa miidahale edilmemis, alinti
degisiklik yapilmadan aktarilmistir. Ancak dogrudan alintilarda metnin aslinda olmayan
kisimlar i¢in koseli parantez kullanilmig ve diizenlenmesi uygun goriillen yerler

diizeltilmistir.



BOLUM II: KAVRAMSAL CERCEVE VE iLGILi ARASTIRMALAR

Arastirmanin bu boliimiinde tezin kavramsal gercevesi ve tezle ilgili arastirmalar

sunulmustur.
2.1. Kavramsal Cerceve

Arastirma; Tirkiye Tiirkcesinin felsefi s6z varligiin tespiti, Tiirkgenin hikemi bir dil
olma meselesini temele almaktadir. Bu kapsamda Tiirk felsefesinin imkani meselesi,
Tirkiye Tirkgesinin felsefi s6z varligi incelenmistir. Ayrica konu kapsaminda modern
Tiirkiye Tiirkgenin koklerine inilerek, Tiirk¢enin dayanak noktalari tespit edilmeye
calisilmig, Tiirkgenin 6nemi ve Anadolu’da yazi dili olusu ele alinmistir. Tiirk¢enin felsefi
anlamda diisiince iireten bir dil olma meselesiyle ilgili bilgiler verilmis ve felsefe-edebiyat
iliskisi baglaminda degerlendirilmistir. Son olarak tarihsel siirecte Tiirkge felsefe dilinin
gelisimi ele alinmis, ¢eviri ve kelime tiiretme faaliyetlerinin Tiirk dilinin felsefilesmesine

olan etkisi incelenmistir.

Tiirk¢enin ilim ve felsefe dili olma meselesi Cumhuriyet Dénemi boyunca tartisilmistir.
Kimileri Tiirkge ile felsefe yapilamayacagindan ve Tiirk¢enin ilim dili olamayacagindan s6z
etmis boylelikle Tiirk¢eyi hakir gérmiislerdir. Buna mukabil kimi diisiiniirler ise Tiirk¢enin
zengin bir dil oldugunu, ilim ve felsefe yapmaya muktedir oldugundan s6z etmislerdir. Bu
mesele bir tartisma konusu olarak varligini siirdiirmiistiir. Arastirmanin amaci bu baglamda
ortaya c¢ikmaktadir. Bu amacla arastirmada, tartisilagelen meselelerden yola c¢ikilarak
Tiirk¢enin mevcut durumda geldigi noktayr gozler oniline serme ve Tiirkgenin felsefl bir dil
olabilirligini inceleme gayesi giidiilmistir. Bu konuda lisansiistii diizeyde bir teze
rastlanmamistir. Aragtirma, akademide bu boslugu doldurma cabasiyla viicut bulmustur.
Arastirmanin kavramsal cercevesiyle ilgili akademik yayimlardan olusan faydalanilan

literatiir, “Ilgili Arastirmalar” kisminda ifade edilmistir.

Tiirkgeyi koruma ve Tirkgeye onem verme adina tesebbiislerin olmasi, Tiirk¢enin
gelecegi, varligini siirdiirebilmesi, kaliciligr i¢in miithimdir. Bu kapsamda en son 2017
yilinda Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu biinyesindeki Tiirk Dil Kurumu

onciiliigiinde “Tiirk Dili Yil1” ilan edilmis ve “Dilimiz Kimligimizdir” temasiyla Tiirk diline



sahip ¢ikilmasi hedeflenmistir. Bu girisim, Cumhurbaskanligi tarafindan da desteklenmistir.

Bu tiir ¢abalar, Tiirk¢enin s6z varligina sahip ¢ikilmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Arastirmanin kapsamina dair kavramsal cergeve su sorularla agiklik kazanabilir:
Tiirkge; gramer, sdz dizimi, ciimle yapisi dzellikleriyle felsefe yapmaya engel midir? Icerik,
mana bakimindan felsefe yapabilmek igin, diisiince iiretebilen bir dil olmasi i¢in yeterli
zenginlikte midir? Bu sorular, aragtirmanin ana problematigini olusturmaktadir. Bunlara
baglh olarak; “Tiirkiye Tiirkgesi felsefi bir sdylem dili olusturabilmis midir?”, “Tiirkiye
Tiirkgesinde edebiyat ve felsefe hangi baglam ve zeminde viicut bularak dilin semantik
analizine imkan verir?”, “Tiirkiye Tiirkcesi bir hikmet ve irfan dili olusturabilir mi?”,
“Tiirk¢enin soz varligi, felsefe yapabilmek i¢in ne kadar uygundur?”, “Tiirkiye Tiirk¢esinde
felsefi bir sdylem dili gelistirmek ne ile miimkiindiir?”” gibi problemlere aragtirmada yanit

arama ¢abasi i¢cinde olunmustur.

Tiirkgenin felsefilesmesi demek, o nispette Tiirkce ile diisiince tiretmek demektir.
Tiirkgenin hikmet dili olabilmesinde bu husus son derece onemlidir. Zira bir dilde felsefe
yapmak, o dilin imkan ve smirlarin1 zorlamak, o6zgilin eserler meydana getirmekle
miimkiindiir. Felsefe, 6zii itibariyle diisiinme ve soru sormaya dayanan bir ¢abadir. Tiirkiye
Tiirkgesi de diisiinmeye davet ettigi ve soru sormaya imkan verdigi nispette felsefilesir.
Felsefe ve edebiyat, varligi dil ile kavramaya calisir. Bu sebeple iki disiplin de dilin
imkanlar1 iginde gelisir ve ifade imkan1 bulur. Arastirmada disiplinler arasi bir yaklagimla
Tiirkcenin felsefi dilinin edebi dil iizerinden olusumuna iligkin bilgi de verilmistir.

Arastirmanin kavramsal gergevesi genel itibariyle burada ifade edildigi sekildedir.

2.2. Tigili Arastirmalar

Arastirma ¢ercevesinde yapilan literatiir taramalarinda, arastirmanin kapsaminda olan
Tirkce ve felsefeyi birlikte ele alan, Tiirk¢enin felsefi s6z varligina iliskin bilgiler veren
herhangi bir yiiksek lisans veya doktora tezine rastlanmamistir. “Yiiksekdgretim Kurulu
Baskanligi Tez Merkezi” verileri incelenerek bu sonuca ulasilmistir. Aragtirma, bu agidan
ilk olan orijinal bir ¢alismadir. Bu dogrultuda arastirmanin akademik tez literatiiriine katki
sunmas1 ve baska calismalara da rehberlik etmesi amaglanmigstir. Arastirmanin sonuglari

Tirk Dil Kurumu tarafindan kullanilabilecektir. Ayrica arastirma, disiplinler arasi bir



calisma olmasi sebebiyle de onem arz etmektedir. Dolayisiyla bu tez caligmasinin, disiplinler
aras1 bir yaklasimla Tiirkce ve felsefe arasinda bir kdprii vazifesi iistlenerek dnemli bir

boslugu dolduracagi diistiniilmektedir.

Ifade edildigi iizere arastirma kapsaminda lisansiistii teze rastlanmamistir ancak konuyla
baglantili olabilecek akademik makaleler, bildiriler, kitap calismalar1 mevcuttur. lgili
kaynaklardan yararlanilmakla birlikte erigilebilen kaynaklar yayim yilina gore yeniden

eskiye dogru olarak soyle ifade edilebilir:

Levent Bayraktar tarafindan 2022 yilinda TRT Akademi Dergisi’nde bir degerlendirme
yazisi olarak yayimlanan “Felsefe Dili Olarak Tirk¢e ve Tiirk Felsefesi” (s. 168-177)
baslikl1 yazi.

Ali Utku tarafindan 2021 yilinda Yunus Emre ve Tiirk¢e Yili Miinasebetiyle Tiirkge
Stirasi’nda sunulan “Felsefe Dili Olarak Tiirk¢e: Tarihsel Bir Sorunlagtirma” baslikli teblig.

Tiirkiye’de ve Tiirkge felsefe yapmanin imkani, sorunlar1 ve ¢oziim yollar1 hakkinda
bir¢cok felsefeci ile konusmalardan olusan, editorliigiinii Clineyt Kaya’nin yaptigi, 2020
yilinda baskis1 yapilan eserde; Ismail Kara, Teoman Durali, O. Naci Soykan, Dogan Ozlem,
Zeynep Direk, Ahmet Arslan ve Ihsan Fazlioglu’nun diisiinceleri yer alir. Kitap,

“Tiirkiye 'de/Tiirkcede Felsefe Uzerine Konusmalar” adiyla yayimlanmistir.

Emel Kog¢ tarafindan 2020 yilinda yayimlanan ve VII. Uluslararas1 Tiirk Dili
Kurultayi’nda sunulan “Felsefe Dili Olarak Tiirkge” (S. 499-515) baglikl: teblig.

Aysegiil Dogrucan ve Mehmet Fatih Dogrucan tarafindan 2019 yilinda Tiirk Diinyasi
Arastirmalart Dergisi’'nde yayimlanan “Felsefe ve Bilim Agisindan Tiirkge” (S. 445-458)
baglikl1 yazi.

Mevliit Uyanik tarafindan 2019 yilinda Journal of Islamic Research’te yayimlanan

“Tiirk Felsefesi: Imkan1 ve Gerekgeleri Uzerine Notlar” (S. 8-23) baslikli yazi.

Kenan Giirsoy tarafindan 2018 yilinda yayimlanan, editorliigiinii Levent Bayraktar’in
yaptign “Tiirk Felsefesi Imkan ve Ufku” bashkli kitap iginde yer alan “Tiirk Felsefesinin
Imkan1 Uzerine” (s. 5-13) baslikli yazi.



Mehmet Vural tarafindan 2018 yilinda yayimlanan “Tanzimat'tan Giiniimiize
Tiirkiye 'de Felsefe” baglikl1 kitap.

Levent Bayraktar tarafindan 2016 yilinda yayimlanan “Cumhuriyet Déneminde

Tiirkiye 'de Felsefe” baslikli kitap.

Recep Alpyagil tarafindan 2015 yilinda yayimlanan “Felsefe Dili Olarak Tiirk¢enin
Gelisim Asamalar: ve Felsefe Sozliiklerimiz (1851-1952) 1, (1954-1975) 11 baslikl1 kitaplar.
Eserde, felsefe sozliiklerine iliskin bilgi verilmekle birlikte filozoflardan olusan se¢me

metinlere yer verilmistir.

Ali Osman Giindogan’in 2015 yilinda yayimlanan “Bilim dili olarak Tiirk¢e” (S. 32-33)
baglikli dergi yazisi.

Ahmet Inam’mn 2015 yilinda yayimlanan “Bilim, Sanat ve Felsefe Dili Olarak Tiirkge”
(s. 40-41) baslikli dergi yazisi.

Vefa Tagdelen tarafindan 2015 yilinda yayimlanan “Felsefe Kiiltiirii” baglikli kitap.
Eserde; felsefenin sozlii kiiltiir gelenegi tizerinden aktarimi, masallardaki felsefe, felsefe dili
olarak Tirk¢enin imkénlari, Tirkiye’de felsefenin yerli imkanlar1 gibi meselelere dair

bilgiler yer almaktadir.

Nermi Uygur tarafindan yayimlanan 2012 yilinda baskisi yapilan “Tiirk Felsefesinin
Boyutlar:” adli kitap. Bu eserde Uygur, kendisine sorulan sorulara yanit vermekte Tiirkgenin

felsefe ile olan miinasebetini incelemektedir.

Emel Kog tarafindan 2011 yilinda “Felsefe, Kiiltiir, Dil-Sozliik: Tiirkiye’de Felsefe
Dilinin Sekillenmesinde Terminoloji Calismalar1 ve Sozliik/Felsefe Sozligii Hazirlama

Girisimleri” (s. 55-81) basligiyla yayimlanan dergi yazisi.

Hakan Poyraz tarafindan 2011 yilinda yaymmlanan “Tiirk Felsefesi: Imkandan
Gergeklige” (s. 121-126) baslikli dergi yazisi.

Omer Naci Soykan tarafindan 2011 yilinda yayimlanan “Tiirk Dili Ag¢isindan Tiirk
Tarihine Felsefi Bir Bakis™ (s. 101-104) baslikl1 dergi yazisi.

Giirer Giilsevin tarafindan 2009 yilinda yayimlanan “Tiirkce, Bilim Dili Olarak, Tarihte
Varligin1 Ortaya Koymustur” (s. 361-365) baslikli dergi yazisi.



Emel Kog tarafindan 2009 yilinda yayimlanan “Tiirkiye’de Felsefe Dilinin Gelisimi ve
Ceviri Faaliyetlerine Genel Bir Bakis” (s. 103-120) baglikli dergi yazisi.

Kenan Giirsoy tarafindan 2009 yilinda yayimlanan “Tiirk¢e Felsefeye, Diisiinceye Cok
Elverisli Bir Dildir” (s. 261-271) baslikl1 dergi yazisi.

Kenan Giirsoy tarafindan 2006 yilinda yayimlanan “Bir Felsefe Gelenegimiz Var Mi?”
adli kitap.

Ahmet Inam tarafindan 2006 yilinda yayimlanan “Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye’deki

Felsefenin Seriiveni” (s. 79-93) baslikl1 dergi yazisi.

Dogan Aksan tarafindan 2005 yilinda yayimlanan “Tiirkgenin Zenginlikleri, Incelikleri”
adli kitap.

Sebahattin Cevikbas tarafindan 2005 yilinda yaymmlanan “Felsefe(miz) Uzerine Bir
Deneme (Tiirkiye’de Felsefe Nasil Olanaklidir?” (s. 39-47) baslikli dergi yazisi.

Ismail Kara tarafindan 2005 yilinda yayimlanan “Bir Felsefe Dili Kurmak / Modern
Felsefe ve Bilim Terimlerinin Tiirkiye ye Girigi” baslikli kitap.

Rahmi Karakus tarafindan 2005 yilinda yayimlanan “Tiirk Felsefesinin Imkan1 Uzerine”

(s. 1-9) baglikli dergi yazist.

Dogan Aksan tarafindan 2004 yilinda yayimlanan “Tiirk¢enin Sézvarligi Tiirk Dilinin
Sozciikbilimiyle Ilgili Gozlemler, Saptamalar” adli kitap.

Arslan Kaynardag tarafindan 2002 yilinda yayimlanan “Tiirkiye'de Cumhuriyet
Doéneminde Felsefe: Diistinceler — Etkinlikler — Filozoflar — Soylesiler” baslikli kitap.

Kurtulus Dinger tarafindan 2001 yilinda yayimlanan “Tiirkiye’de Tiirkge Felsefe” (s.
29-32) baslikl1 teblig.

Sadettin Elibol tarafindan 2001 yilinda yayimlanan “Tiirk¢enin Felsefe Dili Niteligini
Kazanis Siirecine Dair Bazi Dikkatler” (s. 128-130) baslikl1 dergi yazisi.

Hakan Poyraz tarafindan 2001 yilinda yayimlanan “Tiirk¢eden Gegen Felsefe” (s. 366-
373) baslikli dergi yazisi.
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Zeynep Direk tarafindan 1998 yilinda yayimlanan “Tiirkiye’de Felsefenin Kurulusu” (s.
85-95) baslikli dergi yazisi.

Betiil Cotuksdken tarafindan 1995 yilinda yayimlanan “Felsefeyi Anlamak Felsefe ile
Anlamak” baslikli kitap.

Omer Naci Soykan tarafindan 1991 yilinda yayimlanan “Tiirkgenin Felsefe Yollar1” (s.

4-6) baslikl1 dergi yazist.
Nihat Keklik tarafindan 1986 yilinda yayimlanan “Tiirkler ve Felsefe” baslikli kitap.

Bedia Akarsu tarafindan 1983 yilinda yayimlanan “Felsefe Dili Olarak Ttirkce” (s. 49-
72) baglikl1 yazi.

Cem Dilgin tarafindan 1983 yilinda yayimlanan “Tiirkiye Tiirkgesinin Sézvarligr Ve

Tarihsel SozIugi” (. 23-38) baglikli dergi yazisi.

Dogan Aksan tarafindan 1974 yilinda yayimlanan “Tiirk Dili Zengin Bir Dil Midir?” (s.
202-210) baslikl yazz.

Macit Gokberk tarafindan 1974 yilinda yayimlanan “Tiirkiye’de Felsefe Dilinin
Gelismesi” (s. 263-282) baslikl yazi.

Hilmi Ziya Ulken tarafindan 1947 yilinda yayimlanan “Tiirk Felsefe Dilinin Gelismesi”
(s. 135-143) baslikli dergi yazisi.

Arastirma 1le 1ilgili bu kaynaklarin tespiti yapilmis ve ilgili kaynaklardan
yararlanilmistir. Tez konusu; Tiirk dili, edebiyat ve felsefe baglamlarinda 6nem arz
etmektedir. Bugiin gelinen durumda Tirk¢enin bilim, felsefe, edebiyat dili oldugu,
Tirkcenin gerek felsefi gerekse bilim alaninda terminolojisinin olustugu anlasilmistir.
Dolayisiyla Tiirkge, bir felsefe gelenegi baslatarak, felsefi so6z varligina sahip olarak varligini
stirdiirmektedir. Arastirmanin, bu kapsamda yapilan tartismalardaki boslugu dolduracagi

diistinilmektedir.



11

BOLUM I1I: YONTEM

Arastirmanin {igiincli boliimii yontemin ifade edildigi yerdir. Burada arastirmanin
modeli, veri toplama araglari, verilerin toplanmasi ve verilerin ¢oziimlenmesine iliskin

bilgiler verilmistir.
3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada Tiirk¢enin s6z varligi, deyimler, atasozleri, ikilemeler ve benzeri sozciik
yapilari felsefi s6z varligi baglaminda yorumlanarak incelenmistir. Bu yoniiyle ¢alisma, nitel
bir aragtirmadir. Calismada betimsel arastirma modeli kullanilmistir. Diisiintirlerin,
yazarlarin, sairlerin eserlerindeki s6z varligi betimlenerek felsefi boyutlar1 {izerinde

durulmustur.

Arastirmada ilgili literatiir taranarak felsefi s6z varlig1 incelemesi yapilmistir. Basili
kaynaklar ve dijital kaynaklar taranmis, betimsel arastirma yontemine dayanarak dokiiman
incelemesi yapilmistir. Yontem olarak semantik (anlam bilim) ¢aligmalarindan

yararlanilmastir.

3.2. Veri Toplama Araclar:

Aragtirmada belge tarama, dokiiman inceleme, basili kaynaklar, kitaplar, tezler,
akademik dergiler, makale, bildiri gibi ilgili yayinlar1 inceleme gibi veri toplama

araglarindan yararlanilmistir.

Ayrica sozliikklerden yararlanilmistir. Bu kapsamda Tiirk Dil Kurumunun Giincel

Tirkce Sozligi, felsefe terimleri sozIiigi kullanilmistir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin verileri arastirmaci tarafindan iki yillik siire zarfinda ilgili kaynaklara
ulagmak ve literatlirii degerlendirmek i¢in kiitliphane ve internet kaynaklar1 basta olmak

izere ulagilabilen tiim kaynaklar 1s181inda toplanmistir.
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Ayrica fiziki ve gevrim i¢i akademik sempozyumlar, bildiriler, konferanslarda sunulan

tebliglerden yararlanilmigtir.

3.4. Verilerin Coziimlenmesi

Toplanan veriler, smiflandirilmis ve yorumlanmustir. Ilgili makale, tez ve benzeri
dokiimanlar incelenmis ¢alismada amaca hizmet edecek sekilde analiz edilmistir. Veriler,

hermeneutik yontemine dayali olarak yorumlanmis ve analiz edilmistir.

Ilgili veriler, betimsel icerik analizine tabi tutularak felsefi s6z varligi agisindan

incelenmis ve ¢oziimlenmistir.

Arastirmanin hipotezleri ve sorulari test edilirken nitel verilerin analizinde kullanilan

belgelere dayali dokiiman incelemesi yontemi kullanilarak ¢oziimleme yapilmistir.



13

BOLUM IV: BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin dordiincii boliimiinde, elde edilen bulgulara ve yorumlara yer verilmistir.
Tirkgenin felsefi sdylem dili ve hikemi yoniiniin arastirildigt bu bolimde; “Tiirk
Felsefesinin imkani Meselesi: Hikmetin Dili Olarak Tiirkge”, “Tiirkiye Tiirkcesinin Felsefi
S6z Varlhigr”, “Tiirkiye Tiirkgesinin Kokleri, Tiirk Dilinin Onemi: Tiirkgenin Anadolu’da
Yazi Dili Olusu”, “Tiirkgenin Diisiinceye Imkan Vermesi: Felsefe ve Edebiyat Etkilesimi”,
“Tirkce Felsefe Dilinin Gelisimi: Ceviri ve Kelime Tiretme Faaliyetlerinin Tiirk Dilinin

Felsefilegsmesine Katkis1” bagliklart altinda ulasilan bulgular ve yorumlar ifade edilmistir.
4.1. Tiirk Felsefesinin imkan1 Meselesi: Hikmetin Dili Olarak Tiirkce

Tiirkiye Tiirk¢esinin felsefi s6z varliginin arastirildigi bu calismada felsefeye ve felsefl
analize ni¢in ihtiyac vardir? Her disiplin olaylara kendi acgisindan yaklasir. Bir edip, edebi
acidan dile ve esere yaklasirken filozof ise genis bir agidan biitiinciil degerlendirmelerle dile
yaklasir ve dil tizerine diigiiniir. Bu da {ist bir bakis1 temin ederek bilgi iizerine bilgi saglar.
Oyleyse bir felsefe bilincine ihtiyag vardir. Bu topraklarin diline 6zgii bir felsefi gelenek var
midir? Bugiin bir Tiirk felsefesinden, Tiirk¢e felsefeden s6z edilebilir mi? Bu ve benzeri
sorulara cevap bulma amaciyla Tiirk¢eye bu agidan bakilmis ve Tiirk¢enin hikemi dil olma

meselesi irdelenmeye calisiimistir.

Tirk¢eye felsefe ile bakmak nigin gereklidir? Felsefi biling, yonelinen nesneyi
mahiyetiyle anlamaya imkan verir. Onun tasidigi degeri fark edebilmeyi saglar (Giirsoy,
2018, s. 10). Tirkgenin mahiyetini, degerini anlamak icin Tiirkgeye felsefe ile bakmak
elzemdir. Bu agidan Tiirk¢enin felsefe ile olan miinasebeti derinlikli bir yap1 arz eder.
Felsefe, biitiinciil degerlendirmeler yapabilmek i¢in gereklidir. Filozofik bakis agisi, biitiinii
gorebilmeye ve simullii degerlendirme yapmaya imkan saglar. Bu sebeple Tiirkiye
Tiirkgesini degerlendirebilmek, Tiirkceyi tiim yonleriyle kavrayabilmek icin ve ona genis bir

acidan bakabilmek i¢in de felsefi bilince ihtiyag vardir.

Tiirk felsefesinden soz edebilmek icin kiiltiirel kodlarin1 bu cografyadan almasi,
hayatiyetini Tiirk diisiincesi iizerinden devam ettirmesi ve bunu bir gelenek halinde ileriye
tasimasi gerekir. Eger bugiin bir Tiirkce felsefe dilinden soz ediliyorsa bu dili igleyen ve

halihazirda islemeye devam eden diisiiniirler sebebiyledir. Clinkii eger Tiirkce olarak eser
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tiretimine devam edilmeseydi bugiin bir Tiirk felsefesinden, Tiirk edebiyatindan, Tiirkge
felsefe sozliiklerinden, felsefi terminolojiden bahsedilemiyor olacakti (Bayraktar, 2022, s.

174).

Tiirk dili, islene islene kiiltiir dili olmus ve diisiinmeye, felsefeye imkan veren bir dil
konumuna yiikselmistir. Boylelikle Tiirkge, felsefe yapmaya imkan veren bir dil olmustur
(Akarsu, 1983, s. 71). Tiirkge iiretilmis olan ve Tiirk diline kazandirilmis olan tiim eserler
bu alanda daha da ileriye gitmenin, Tiirk tefekkiiriinii etkin kilmanin imkanini verir
(Bayraktar, 2022, s. 168). Felsefe, bir dil faaliyetidir. Bir dilin imkéanlari 6l¢iisiinde meramini
anlatir. Yine bir dilin i¢inden seslendir. O, dilden hem beslenir hem de onu besler. Tefekkiire,
diisiinmeye, yoruma imkan verir. Tefekkiir i¢in de felsefeye ihtiyag¢ vardir. Ciinkii diisiinme,
dilin imkan sundugu olglide gergeklesir. Yine dilin imkan sundugu olgiide tefekkiir
derinlesir. Felsefe de haddizatinda bir sey iizerine tefekkiirdiir. Varlik {izerine, dil iizerine
diisinmek ve bilgi iretmektir. Bilgiyi tiretirken ise dilin kavram aglarinin genis olmasi ve

zenginlik yapisi gibi faktorler diistince tiretimini etkiler.

Felsefe, varlik {izerine bir tefekkiirdiir. Varlik; akil ve diislinceyle ile anlam kazanir.
Varlig1 aydinlatan akildir, diisiincedir. Felsefe, diislinceler ilizerinden yol alan ve soru
sorarak, irdeleyerek arayis pesinde olan bir etkinliktir. Felsefe, ni¢in sorusunu sorarak varligi
anlaml kilmaya calisir. Var olan hakkindaki sistemli, elestirel, biitlinciil, refleksif diistliniis

onu felsefi kilar. Bu sayede anlam kazanan varlik, dil ile kaliba dokiiliir ve sdylem bulur.

Hakikate, diisiince ve akil nispetinde ulasilabilir. Zira hakikat denilen alan ne 6l¢iilebilir
ne nedenlenebilir ne de deneyimlenebilir. Varlik, tamamen kesfedilmis tiim alanlarina niifuz
edilmis degildir, i¢inde sirlar1 barindirir. Hakikat, insana kendini actig1 6lciide bilinebilir.
Peki, Tirkgenin felsefi hakikatleri nelerdir? Tiirkge tizerinden kendi felsefemizi nasil
gelistirecegiz? Bu sorular, milli bir varolus meselesinin sorularidir. Tiirkge iizerine
diiginmek, sozciiklerin anlamlari hakkinda degerlendirmelerde bulunmak Tiirk¢enin
hikmetine ve hakikatine ulagsmak, Tiirk¢enin felsefesini yapmak demektir. Dilin imkanlari,
cagrisimlari iizerine diisiinmek felsefe yapmak demektir. Bu da Tiirk¢enin ifade imkanlarini
gelistirir ve zenginlestirir. Tiirk¢eyi var kilmak, onu hikmetin dili haline getirmek en miithim
bir hakikattir. Tiirk¢e, Tiirk kimligin ve kiiltiiriiniin bir gostergesidir. Tiirk milleti bu deger

icin yasar, bu deger ugruna 6liir ve miicadele verir.
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Bayraktar’in (2022) deyisiyle “Tiirk¢enin birikim ve miiktesebati, onunla diisiiniip
ireten Oznelerin varligina ve gayretine baghdir.” (s. 168). Zira her kiiltiir ve medeniyetin
onu isleyen 6znelere ihtiyact vardir. Dil islenmekle yogrulur ve mesafe kat eder. Tiirkge,
islenmis zengin bir dildir. Yazilanlardan felsefeyi, felsefenin metotlarin1 kullanarak
cikarmak Tiirk felsefecilerine diismektedir (Soykan, 1998b, s. 176). Dolayisiyla bu yolda
caba sarf edildigi, emek verildigi dl¢lide Tiirkgenin varolussal anlamda dinamiklerini daha

ileriye tasiyacag diisiiniilebilir.

Tiirkgenin felsefe ve bilim dili olup olamayacagi ve Tiirkge ile felsefe yapilip
yapilamayacagi meselesi tartisma konusu olmustur. Tiirk¢enin felsefe dili oldugunu, Tiirkge
ile felsefe yapilabilecegini ifade eden diisiiniirler Tiirk¢eyi bir bilim dili olarak goriip, felsefi
terminolojinin olustugundan, dilin bir felsefe dili olarak islenmekte oldugundan s6z etmisler;
buna mukabil Tirkce bilim dili olmadigini, Tirkce ile felsefe yapilamayacagini iddia
edenler ise bunu Tiirk¢ede bilimsel dilin tam olarak olusmadigina, Tiirk¢enin s6z varlig1 ve

gramer 0zelligi bakimindan yetersiz olduguna dayandirmiglardir.

Bicak (2017), Tirkiye’de iiretilen felsefi c¢alismalarin yetersiz goriilmesinin
nedenlerinden birinin Tiirkgede tiretilen felsefi diisiincelerin, eserlerin giivenilir olmadigina
dair inanca bagli oldugunu soyler. Bu inancin temelde Kisisel giivensizlikten
kaynaklandigini ifade eder. Bir diger kabul ise bilim ve felsefe dilinin Tiirk¢ede degil de
Bat1 dillerinde yapilmas1 gerektigine dair olan kanidir. Ancak bu kabul, diisiince iiretiminin
oniindeki en biiyiik engeldir (Bigak, 2017, s. 72). Zira boyle disiinildiigl, bu 6n yargiya
sahip olundugu takdirde Tiirk¢ede felsefe dili gelisemez. Ancak her seye ragmen énceleri
Tirkiye’de felsefe denirken simdi Tiirkce felsefe ve Tiirkcede felsefe veya Tiirk felsefesi
deyimlerinin yayginlagiyor olmasi dahi bu dilde felsefeye giiven tesis edildiginin bir

gostergesidir.

Tiirkgenin felsefe dili olup olamayacagi problemiyle ilgili Vural (2018b), su
degerlendirmelerde bulunur: “(...) Tiirkce dahil bazi dillerin bilim ve felsefe dili
Olamayacagi tezi zaman zaman iddia edilmektedir. Aslinda her dil, potansiyel olarak bir
bilim ve felsefe dili olmaya elverislidir. Bugiinkii Ingilizce, Fransizca, Almanca gibi diller,
bundan 7-8 yiizy1l 6nce ilkel, basit dillerdi.” (s. 112). Bu agidan “Prensip olarak her dilde
bilim yapilabilir; bu, dilin 6zliyle degil, kullanicisiyla ilgilidir.” (Demir, 2009, s. 353). Dil
gelisime acik oldugu takdirde her dilde felsefe yapilabilir. Asik Pasa’nin (2000) deyimiyle

ashinda biitiin dillerde hakikate giden bir yol vardir: “Ma‘niyi bir dilde sanman siz heman /
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Ciimle diller an1 sdyler bi-giiman”. Yani “Siz manayi yalniz bir dilde sanmayiniz; siiphesiz

biitiin diller onu anlatir.” (s. 957) diyerek bu hakikate isaret eder.

Tirk dilinde gegmiste ve halihazirda bilimsel faaliyetlerin yapilmakta olusu Tiirkgenin
bilim ve felsefe dili olmasina en 6nemli kanmittir. Giilsevin (2009), Tiirk¢enin bilim dili
olmadigi iddialarinin gergege uygun olmadigini, bilimsel gerg¢eklere uygun diismeyecegini
belirtir. Ona gore Tiirkce, bilim dili olarak tarihte varligini ortaya koymus bir dildir (s. 361).
Bu baglamda Tiirk¢ede iiretilmis olan Tirk diislincesinin ve felsefesinin olmadigini
s0ylemek bir 6n kabulden hareket etmektir. Zira bu diisiince, Tiirkce tefekkiir iiriinlerini hige
saymak, koklii Tiirk entelektiiel mazisini gormezden gelmek ve onu hafife almak anlamina

gelir.

Poyraz’in (2011) ifadesiyle Tiirk felsefesinin olmadigini sdyleyenler, tamamen
felsefenin olmadigin1 degil, onun yetersizliginden hareketle bu sdylemi dile getirmislerdir
(s. 121). Ayn1 sekilde ismail Hakk: Baltacioglu (6. 1978) da “Tiirk¢enin Zenginligi” adl
yazisinda Tiirkgenin felsefl hakikatleri nesretmeye hazir oldugunu, eger aksi diistiniiliiyorsa
bunun dilden degil dili kullananlardan kaynaklandigini sdyle dile getirir: “Tecriibelerimize
gore tlirk lisan1 en felsefi diisiinceleri bile bir avrupa lisan1 gibi vuzuh ve kuvvetle ifade
edebilir. Simdiye kadar bu asaletli lisan felsefelesmemisse kabahat onun degil,
kollananlarindir. [kullananlarindir.]” (Baltacioglu’ndan aktaran Alpyagil, 2015b, s. 974).
Ancak her ne olursa olsun bunu isleyecek, potansiyeli aktiiele gegirecek olan diisiiniirler, dili
isleyerek onu hikmetin dili haline getirecek olanlardir. Bu agidan Tiirk¢edeki mevcut felsefe
yapma potansiyelini eyleme gecirmek; diistinmekle, g¢eviriler yoluyla, liretmekle, dili
islemekle miimkiindiir. Felsefi birikimi Tiirk¢e okumak ve Tiirk¢e lizerinden bu birikimin

tizerine katarak ilerlemekle ve boylelikle bir gelenek olusturmakla felsefe yapilabilir.

Giirsoy (2020), “Tirkce, felsefe yapmaya elverisli degildir.” soziiniin, aslinda gayri
ahlaki, negatif anlamda bir bakis ve istigna tavriyla alakali oldugunu soyler (s. 53). O, “bizde
felsefe yoktur” ifadesinin medeniyeti muhafaza etmek adina felsefenin bu medeniyete aykiri
oldugu zannm ile yahut da felsefenin yiiksek bir tefekkiir olmasi1 hasebiyle
erisilemeyeceginden hareketle bu sdylemin dillendirildigini ancak bunun yanlis bir kanaat
oldugunu belirtir. Bizim medeniyetimizde felsefenin var oldugunu ancak bunun Batil
anlamdaki sekliyle piir felsefe olarak degil, bizdeki felsefenin irfan sahibi insanlarin zihin
ve gonlil yapilarinda fark edilebilecegini sdyler. “Mesela Divan edebiyatinin iginde bir varlik

ve insan telakkisi vardir. Yani felsefe, mutlaka iste burada felsefe yapiliyor diyerek
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yapilmamistir. Felsefe mutlaka ben felsefeyim diye kendisini ifade etmemistir.” (Giirsoy,
2018, s. 5-7). Bu baglamda adina felsefe demeksizin de aslinda felsefi diisiince faaliyetleri

bir sekilde devam etmistir.

Bir dilin bilim dili olma 6lgiitleri nelerdir? Giindogan’a gore (2015a), dncelikle egitim-
ogretim dili olmas1 gerekir. Dilin soyut diisiinebilmeye imkan vermesi ve kavramlarin
zengin ¢agrisimlar uyandirmasi, diisiinceyi ifade etmeye imkan vermesi gerekir. Ayrica
gelisime agik olmali ve bilim dilinin terminolojisine uygun olmalidir. Ona gore “Tiirkge’nin
bilim ve felsefe dili olmak bakimindan, bugiin i¢inde bulundugu baz1 giigliikler, Tiirk¢e nin
kendi mahiyetinden degil, Tiirk¢eyi kullananlardan ve dis etkilerden kaynaklanmaktadir.”
O, bilim ve felsefenin gelisimine imkan verecek dilin ana dil sayesinde miimkiin

olabilecegini belirtir. Ona gore yabanci dil, {ist seviyede bir diisiiniisii miimkiin kilmaz. (s.

32).

Tiirk felsefesi i¢in Tiirkge bir “(...) imkan dilidir. Tiirkge tizerinde felsefe yapilmak
adina islenebilecek en yetkin dillerden biri olmaya adaydir.” (Giirsoy, 2020, s. 53).
Akarsu’ya gore (2015) Tiirkge, bir kiiltiir dili haline gelmis ve felsefe yapmaya imkan veren
bir nitelik kazanmustir (s. 43). Ozlem’e gore (2020) Tiirkge, felsefe dilidir. Dolayisiyla
Tiirkcede felsefe ve bilim yapilabilir (s. 84). Oner (1995) de Tiirk¢enin tefekkiir dili olma
yolunda elverisli oldugundan s6z eder: “Tiirk¢e yapist itibariyla biiyiik bir dildir. Zenginlesip
bilim ve tefekkiir dili olmaya elverislidir.” (Oner, 1995, s. 176). Ayn1 sekilde Arslan’a gore
(2020) de Tiirk¢enin imkanlariyla felsefe yapilabilir, yeter ki bu ugurda ¢aba gosterilsin (s.
195). Karakus (2005) da makalesinde Tiirkiye’de Tiirkge felsefenin imkanl oldugundan s6z
eder (s. 1-9). Fazlioglu (2017) da Tiirk¢enin felsefe dili oldugunu séyler: “(...) Tiirk¢e kadim
bir felsefe ve bilim dilidir; yeni yetme degildir.” (s. 28). Dogrucan A. ve Dogrucan M. F.
(2019) tarafindan yazilan makalede Tiirkgenin hem bilim hem de felsefe dili oldugu belirtilir
(s. 448). Dogrucan (2022), “Tiirk¢e bir bilim ve felsefe dilidir.” der ancak terminolojisinin
yeni olustugundan s6z eder (S. 22). Tiirk¢enin hak ettigi anlamda bilim ve felsefe diline
kavusamadigini da ifade eder. Ona gore Tiirkge, potansiyel olarak felsefe dili olmaya
yatkindir ancak aktiielde heniiz tam anlamiyla olusumunu tamamlamamustir (. 263). Inam
(2006), Tiirkgenin islenmis yapida oldugunu bu agidan Tiirkce ile felsefe yapilabilecegini
soyler. “Tiirkge, felsefeye uygun bir dildir.” diyerek bunu ifade eder. Ona gore dil, felsefe
icin gerekli olan temel kriterleri saglamaktadir ancak dili isleyerek, eser iireterek ve dil

tizerine diisiinerek onu daha ileriye tasimak da gerekir (s. 86-87).
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Bunun yaninda Tiirk¢enin bilim ve felsefe dili olamayacagini sdyleyenler de
bulunmaktadir. Ornegin; Dariilfiinun miiderrisi Sekip Bey, o donemde Tiirkgenin egitim ve
bilim dili olamayacagim iddia etmistir (Karahan, 2016, s. 23). “Servet-i Fiintin’da Tevfik
Fikret Tiirk¢ce yazmanin olanaksizligindan s6z edip Tiirk dilinin gilicline inanmadigini (...)”

belirtmistir (Kog, 2020, s. 507).

Vural’a gore (2018) “Heniiz Tiirkge felsefe yaparak biiylik disiiniir yetistirme
imkanimiz olmamistir. Bunun imkani1 zamanla olacaktir.” Ancak yine de ona gore Tiirkge,
felsefe yapmaya elverisli bir dildir (s. 82). Bacanl1 (2022), Tiirk¢enin miibarek bir dil yani
iistiin niteliklere sahip ve bu yonleriyle farkli bir dil oldugunu soyler. Dilin bir felsefesinin

oldugunu ve bunu bilmenin de dnemli bir meziyet oldugunu belirtir (s. 13).

Kara’ya gore (2020), heniiz bir Tiirk felsefesinden bahsedilemez. Ancak onun irtibat
noktalar1 aranabilir. Tiirkiye’de felsefe dilinin Arapca ve Osmanli Tiirkgesi ile irtibat noktasi
kurulabilir. Zira felsefe yapmak, bir gelenege dayanmak, irtibat noktasi aramak demektir. O,
halihazirda felsefe yapabilmek igin gerekli donanima tam anlamiyla sahip olunmadigin
diisiiniir ve bunu soyle ifade eder: “Biz bugiin felsefe yapmaya kalkistigimiz anda bizimle
irtibathi felsefe tarihinin igerisine inkitasiz gidebilecek araglara, zihni donanima, bilgiye,
hatta hisse sahip degiliz.” O, Tiirkce dahi olsa Bati felsefesine ugramaksizin bugiin bir
diisiince gelenegi {lretilemeyecegini, c¢iinkii felsefenin ana kavramlarinin veya felsefi
diisiince geleneginin Bati kaynakli oldugunu belirtir (. 20-25). Buna mukabil Bigak (2017)
ise Bati eksenli diisiince tarzini benimsemek yerine kendi diisiincemizden hareketle
gerceklesen bir cabayr degerli bulur: “Halbuki, Bati felsefesi iiriinlerini benimsemeye
calismak yerine, felsefi diisiince tarzini igsellestirerek, sorunlar1 temellendirmeyi denemeye
basladigimizda, hem felsefi diisiince tarzimiz1 gelistirmis oluruz, hem de birkac on y1l i¢cinde
Batililarla felsefe alaninda yarisiriz ve genel olarak felsefeye de dnemli katkilar saglamis

oluruz.” (s. 75).

Tiirkce, Tiirk felsefesi i¢in bir imkan alanidir. Cumhuriyet Dénemi boyunca iiretilen
bircok edebi ve felsefi eserlerle dil islenerek, soz varligi genisleyerek, hikmetin dili haline
gelerek ilerleme gostermistir. Ancak tiim bu ¢abalara ragmen Tiirk¢eyi degersiz goriip onun
bilim ve felsefe dili olamayacagini diisiinenler, Poyraz’in (2018) deyisiyle “bizde felsefe
yoktur deme gelenegi vardir” (s. 63) soziinii savunanlardir. Ona gore Tirk¢ede felsefe
yapilamayacagini iddia edenler, kendi yetersizliklerini dile havale etmektedirler. Ciinkii dil,

onu konusanlardan, o dil ile yazanlardan ayr bir varlik alanina sahip degildir. Bu 6n yargili
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ve kolayc1 yaklagimi savunanlar ayni dilde bilim, sanat, edebiyat etkinliklerinin tiretildigini
gdz ardi ederler. Dolayisiyla iddialar temelsizdir (Poyraz, 2001, s. 367-368). Oyleyse
Tirkge, felsefeye imkan veren bir dildir. Felsefi bir dil olmadigini iddia edenler varsa bu

Tirkgenin degil, Tiirk¢eyi kullananlarin eksikliginden kaynaklanir.

Tiirkcede felsefe yapilip yapilamayacagi meselesi her ne kadar Cumhuriyet Donemi’nde
tartisilmis olsa da aslinda boyle bir tartisma anlamsizdir. Zira Tiirkgede {iretilmis ¢ok sayida
felsefi 6zgiin telif ve geviri eser vardir. Ornegin, Hilmi Ziya Ulken (6. 1974); Ask Ahlaki,
Varlik ve Olus, Tiirk Tefekkiir Tarihi gibi 6zgiin Tiirkce felsefe eserleri yazmustir (Alpyagil,
2015b, s. 891). Zeynep Direk (2020), “(...) bu topraklarda nasil Tiirkge felsefe yapilabilir?”
meselesi iizerine ¢alismistir (s. 127). Macit Gokberk, “Degisen Diinya Degisen Dil”,
“Felsefe Tarihi” gibi eserleriyle Tiirkgenin felsefe dili olmasi ve Tiirkiye’de felsefe dilinin
gelismesi igin ¢aba gostermistir. Sadece bu ve bunun gibi 6zgiin ¢aligmalar dahi Tiirk¢ede
felsefe yapildiginin kanitidir. Ancak her ne kadar anlamli bir tartisma olmasa da bir hakikatin
varligina igaret eder. Bu hususta Poyraz (2011), Tiirk felsefesinin sadece bir imkan meselesi
olarak degil, varlik olarak da gercekliginin oldugunu sdyler. Zira ona gore tartismanin varligi
dahi imkéan dahilinde olan1 aktiiel kilar (s. 121). Bir baska acidan Yurt’un (2018) dedigi
tizere, “Herhangi bir dilin felsefe yapmaya uygunlugu iizerine tartismanin bir anlami1 yoktur.
Eger o dilde felsefe yapiliyorsa, o dilde felsefe yapiliyor demektir.” (s. 161). Yine onun
ifadeleriyle “(...) ‘Tiirkge felsefe ya da Tirkiye’de felsefe olanakli mudir?’ sorusu ile
debelenmektense bu olanagin kendisini denemek daha felsefi goziikiir. Tipki bir sarkiy1
notalarina bakarak c¢almayi diisiinen bir c¢ocugun ‘acaba c¢alabilecek miyim yoksa
calamayacak miyim?’ diye diisiinmesi yerine, en basit bir sekilde sarkiy1 calmay1 denemesi
gibi.” (s. 166). O halde, asil olan yolda olmak, yola koyulmaktir. Zira Fazlioglu’nun (2017)
deyimiyle “Tiirkge’de felsefe ve bilim yapmanin imkanimi konusmak degil, yapmak
onemlidir.” (s. 28). Felsefe, hikmetin bilgisinin pesindedir. Hikmete ulasmaya galisir ancak
ulasilan ile yetinmez. Bu yiizden siirekli bir yolda olma hali olarak tanimlanir. Felsefi ¢aba,

tiim bu emeklerin neticesinde ortaya ¢ikar ve boylelikle dil, felsefi anlamda sekillenir.

Felsefe; kelime anlami itibariyle bilgelik sevgisi demektir. Hakikatin arastirilmasi,
bilgelige ya da hikmete ulasma ¢abasidir. Hikmet ve felsefe yer yer ayn1 anlamda kullanilsa
da hikmet, daha kusatic1 olmasi bakimindan felsefeden daha muhtevali bir anlama sahiptir.
Hikmet; esyanin hakikatini, degismez niteliklerini kavramak, ona uygun davranmak ve onu

ne ise o yapan seyi bilmek anlamina gelir. Bir seyin hikmetini bilmek neden énemlidir?
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Varligin hikmetini bilmek manayr kavramay1 ve hayati anlamli kilmay: saglar. Ornegin;
ogrencisinin tabiatini bilen bir 6gretmen, dersini onun anlayacagi tarzda anlatirsa hikmetli

bir is yapmis olur.

Kog’a gore (2020), Tiirkce felsefe yapmaya muktedir bir dildir. Tiirkge, felsefi terimleri
ve diisiinceleri ifade etmeye kabildir. Tiirk¢enin felsefe dili olma yolunda en biiyiik engeli,
Tiirk¢enin giicline inanmayan, Tiirk¢enin felsefe dili olmadigini diisiinen kimselerdir. (s.
514). Tiirkgenin diger dillerden bir eksikligi yoktur. Onemli olan dil bilincine sahip olarak
Tirkgeye glivenerek dili islemek ve eser lretmektir. Ko¢ (2020), Tiirk¢ede felsefenin
yapilamayacagini sdyleyenlerle ilgili su degerlendirmelerde bulunur:

(...) gecmisten bugiline Tiirkgenin verimli bir felsefe ve tefekkiir dili olarak geligsebilmesi
stirecinde bazi giicliiklerin yasandigi, bu giigliikklerin Tiirkcenin kendi mahiyetinden degil, bir
kisminin tarihimizde dilimizi bozan unsurlarin olmasindan diger bir kisminin ise Tiirk¢eyi kullanan-
larin Tiirkceyle felsefe, bilim ve tefekkiir yapilamayacagi dogrultusunda dile getirdikleri Tiirk¢eye

duyduklart giivensizlikten ve yabanci dillere olan asir1 sempatiden kaynaklandigini séyleyebilmek
miimkiindiir. (s. 502).

Dogrucan A. ve Dogrucan M. F. (2019) ise Tiirkge ile felsefe yapilamayacagina dair
iddialarin aslinda hegemonik ve politik aidiyetlerin sonucu oldugunu belirtir. Ayrica
felsefenin Tiirk dili kiiltiir ve cografyasina tam manasiyla niifuz edememesinin temel

sebeplerinden birini felsefenin neset ettigi yerin Bat1 kaynakli olmasina baglar (s. 451).

Heidegger, “diisiince-uyandirict ¢agimizda en ¢ok diisiince-uyandirici olan sey, heniiz
diisiinmiiyor olusumuzdur” der (Heidegger’den aktaran Yurt, 2018, s. 164). Dolayisiyla
“Felsefeyi tehdit eden sey su ya da bu dilde felsefe yapmanin 6zsel olarak olanaksiz olmasi
degil, diisiinmenin kendisini insanliktan geri ¢ekmesidir.” Bu baglamda felsefenin herhangi
bir dille derdi yoktur. Burada asil sorun, diisiinmenin eksikligidir. (Yurt, 2018, s. 164).
Felsefe, diisiincenin olmadigi yerde yoktur, baska bir deyisle nerede diisiince varsa orada

felsefe vardir.

Tiirk felsefesi ve Tiirkge ile felsefenin varligina en oOnemli delil disiiniirlerdir.
“Babanzade’den Sehbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi’ye, Filozof Riza Tevfik’ten, Mehmet
Izzet’e; Orhan Sadettin, Hilmi Ziya Ulken, Takiyettin Mengiisoglu, Nusret Hizir, Nermi
Uygur, Nihat Keklik, Miibahat Kiiyel’e kadar bir¢cok isim, Tiirkiye’de felsefe hayati i¢in

katk1 saglamus isimlerdir.”? (Poyraz, 2011, s. 124). Tiirk¢ede felsefe iiretimine dair en 6nemli

! Bu isimlerin bir felsefe gelenegi olusturacak sekilde giiniimiizde de devam etmekte oldugunu pek ¢ok
diisiiniiriin Tiirkgede iiretilen felsefi diisiinceye katki sundugunu Poyraz (2011), s6yle ifade eder: “Ahmet inam,
Dogan Ozlem, fonna Kuguradi, Kenan Giirsoy, Omer Naci Soykan, Teoman Durali gibi felsefeyi yeniden
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kanit iste bu distiniirlerdir. Bugilin Tiirkge ile felsefe yapan bu diisiiniirlerin eserlerine

bakildiginda Tiirkgenin felsefe ve hikmet dili oldugu goriilebilmektedir.

Tiirkgede felsefe yapilamayacagini iddia edenlerin; Tiirkgede felsefe yapan, Tiirkgenin
felsefe dili olmasina katki saglayan tiim bu diistliniirlere haksizlik ettigi sonucuna varilabilir.
Burada yer alan ve Macit Gokberk (6. 1993), Nurettin Topgu (6. 1975), Bedia Akarsu (6.
2016), Ahmet Cevizci (6. 2014) gibi daha pek ¢ok isim diistinceleriyle, iiretmis olduklar
eserlerle felsefi bir soylem dili gelistirerek Tiirk dilinin felsefilesmesine katki sunmuslar ve
Tirkgede felsefe yapmanin miimkiin oldugunu gostermislerdir. Onlarin Tiirk¢ede iiretmis

olduklar1 eserlere bakmak bu dilde felsefe yapilmakta oldugunun en biiyiik delilidir.

Nermi Uygur, “Tiirkge Felsefe Yapilabilir mi?” veya “Ingilizce, Fransizca, Almanca
gibi diger dillerde felsefe yapilabilir mi?” sorusunun giiliing oldugunu ancak buna mukabil
Tiirkcede bdylesine bir sorunun giiliing olmadan sorulabilmesini yadirgar. Zira ona gore
Tiirkgede felsefe yapilabilir. Hatta ona gore her dil felsefeye agik, yatkin bir dildir ki bunun
icin s0z konusu dilde felsefe yapanlarin bulunmasi yeterlidir. Uygur, Tiirkge ile felsefenin
miimkiin oldugunu, bu dilde felsefenin yapilabilecegini su sozlerle beyan eder: “Tiirk¢enin
felsefe basarilara apagik, engin bir dil oldugu inancindayim. Tiirk¢e dyle bir dildir ki,
anadiline kulak ve goniil verenlerin filozoflasmasina bile dolayli dolaysiz katkilar
saglayabilir.” (Uygur’dan aktaran Alpyagil, 2015b, s. 1131-1132). Uygur (1986), ayrica
felsefenin Tiirkcede iiretilmesi gerektigini su sozlerle ifade eder: “Tasinma felsefeyle

diistinme degirmeni donmez. Kendi felsefemizi kendimiz iiretmek zorundayiz.” (s. 139).

Tiirk dili, cografi agidan genis bir ¢cevreye yayilan, tarihi bakimdan binlerce yillik bir
gelenegi olan zengin kiiltiir mirasina sahip bigimsel ve anlamsal 6zellikleri itibariyle
edebiyat, felsefe ve bilim dili olma 6zelligine haiz gelismis ve gelismeye elverisli bir dildir
(Korkmaz, 2015, s. 36). Nitekim felsefe baska bir dilde olabildigi gibi Tiirk dili Tiirkge
tizerinden de olabilir. Bir dilin diisiiniirleri, felsefenin o dilde gelismesi i¢in c¢aba sarf
ederlerse felsefe Tiirk dilinde de gelisebilir (Yurt, 2018, s. 163). Tiirk¢e o denli gelismis bir
dildir ki “Felsefenin en gii¢ anlatilabilir konular1 dahi bugiin Tiirkgeyle kolaylikla ifade
edilebilir; Tiirk dilinin olanaklariyla felsefe yapilabilir hale gelmistir.” (Kog, 2020, s. 513-
514).

iireten hocalar ile sonraki kusaktan, Ali Osman Giindogan’a, Harun Tepe’den Ayhan Bigak’a, Cengiz
Cakmak’tan Zeynep Direk’e, Rahmi Karakus’tan Solmaz Z. Hiinler’e kadar ve ismini zikredemedigim bir ¢ok
felsefeci, Tiirk felsefesinin bu giiniinii temsil ediyor.” (s. 126).
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Tiirk felsefesi, Tiirkcenin imkanlari ile yapilan felsefeyi ifade eder. (Poyraz, 2018, s. 83;
Tasdelen, 2015b, s. 266). Tiirk¢e felsefe yapmak demek, aslinda Tiirk¢e diisiinmeye 6nem
vermek demektir. Zira Tiirk felsefesi yapabilmek igin Tiirkge diisiinmek gerekir. Cilinkii
ancak Tirkge diisiinen, konusan birisi bu dilde pek tabii felsefi bir diisiince iiretebilir. Dili
ise diisiinerek kullanmak gerekir. Zira “(...) sozciik, hem tizerine diisiiniilmesi gereken hem
de bir diistinme sonucu ya da diistinmeyle birlikte ortaya ¢ikan bir sey.” (Soykan, 2020, s.
48-49). O halde, dili zenginlestirmek igin kavramlar iizerinde diistinmek gerekir. Felsefe,
diisiincede ve dilde kendini gosterir. Zira felsefe; temelde diistinme etkinligidir, tefekkiir ve

idrak faaliyetidir.

Felsefe, gecmise dair bir idrak hali i¢inde olmayi, simdiyi, yasanilan ani miisahede
etmeyi ve gelecege dair bir farkindalik kazanabilmeyi temin eden ve daima bir yenilenmeyi
miimkiin kilan alandir. Felsefenin mevcutla yetinmeme, daima kendini yenileme ve agma
gibi bir hususiyeti vardir. Bu agidan Tiirk¢enin felsefe ile biitiinlesmesi demek; aslinda
Tiirk¢enin kendini yenilemesi, dilin gelisim gostermesi demektir. Bu agidan Tiirkge igin
felsefe, dil ve diisiincenin imkan alanidir. Dil; ifadeyi ve manay1 kusaktan kusaga aktarmaya
imkan veren boylelikle hafizay1 insa eden bir yapiyr sunar. Dil agisindan bakildiginda
felsefe, siirekliligi saglar. Hafizanin insasini, gegmisle olan bagin muhkem olmasini saglar
fakat ayn1 zamanda gelecege de bir kdprii olmaya imkan verir. Tipki Yahya Kemal’in dedigi
tizere, “Ne harabi ne harabatiyim, / Kokii mazide olan atiyim.” (Beyatli, 1997, s. 63) kokii

gecmiste olan bir gelecegin insasini saglar.

Tiirk diisiincesini yesertmek, felsefenin Tiirkiye’de Tiirkge ile ingas1 anlamina gelir. Bu
baglamda Tiirkge felsefenin gelisimi i¢in ¢aba gdosteren Nermi Uygur (2012b), felsefenin dil
ile olan miinasebetini ve Tiirk felsefesinin Tiirk¢e ile miimkiin oldugunu soyle dile getirir:
“(...) felsefe, 6zii geregi, dille, dilde kendini disavurur. Buna gore “Tiirk felsefesi” Tiirkge,
Tiirkgeyle, Tiirkgede kendini gosteren felsefedir.” Dolayisiyla ona gore Tiirk felsefesi,
kendini Tiirkgede gosterir. Tiirkge felsefe yapmak Tiirk dili i¢in bir varlik alani, Tiirk kiiltiirii
icin ise bir etkinlik ve yayginlik sahasi anlamina gelir. Ona gore Tiirkce bilincini etkin
kilmak, Tiirkcede derinlesmek, Tiirkceyi 6zenle islemek dnemli bir ¢abadir. Ustelik bu ¢aba
basarili oldugunda hem Tiirk dili hem de Tiirk felsefesi bundan pek ¢ok yarar saglayacaktir
(Uygur, 2012b, s. 77-79).

Cubukgu’ya gore (1987), Tiirk diisiincesi ve felsefesinden soz edilebilir. Ona gore Tiirk

felsefesi, akil ve sezgiye dayanan tasavvufi yonde geligsmistir. Ahmed Yesevi ve Yinus
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Emre gibi diisiliniirlerin bunda 6nemli bir pay1 olmustur (s. 74-75). Bu kapsamda Cevikbas
(2005), Tiirk kiiltiiriiniin felsefeyle iki tanisiklig1 oldugunu, ilkinin islam kiiltiirii ile birlikte
gelistigini, ikincisinin ise Yunan diisiincesi tizerinde ¢eviriyle ilerledigini belirtir. Ancak
burada temel problemin felsefl diisiincenin Tiirk¢e ile kendi dilimiz iizerinden “varligin
evinde” yapilmamasidir. Bu da baska bir kiiltiiriin dili iizerinden diistinmek anlamina gelir
ki Turk dili iizerinden gelistirilen felsefe anlayisini golgeler (s. 44-45). Bu anlamda en
kiymetli husus, dogrudan Tiirkge lizerinden bir tefekkiir dili olusturmaktir. Yabanci dilde
tretilmis bilim ve felsefeye ait kavramlar1 Tiirk¢eye cevirmek elbette dnemlidir. Ancak
sadece bu yolla Tiirk¢e bir tefekkiir gelenegi olusacagini beklemek biiyiik bir yanilgidir.
Onemli olan diisiincenin iiriinii olan s6zleri Tiirk¢e olarak ifade edebilmek ve kavramlarm o

dilde derinlesebilmesidir (Giindogan, 2015a, s. 33).

“Tiirkge yazan filozof, hem diisiindiiglinii hem yazdigimi Tiirkee, Tiirkceyle, Tiirkcede
gerceklestirir.” (Uygur, 2012b, s. 78). Bu acidan diislincenin ftretiminde Tiirkgeyi
kullanmak, dili isleyerek onu hikmetin dili haline getirmek ve Tiirk¢enin bir diistince dili
olmasina katki saglamak anlamina gelir. Ozlem’e gére (2020) her seyden once varligin
idamesi agisindan bu cografyada felsefe ve bilim tiretimine agirlik verilmelidir (S. 86).
Ancak tretilenlerle sinirli kalmamak, dili islemeye devam etmek, iiretimi siirekli kilmak
gerekir. Zira “Her dil, bu dili kullanmis olan sayisiz kusaklarin emekleri ile gelismistir.”
(Gokberk, 2022, s. 113). Bu baglamda Tiirk¢enin gelismesi ve zenginlesmesi; Tiirk kiiltiird,
edebiyat1 ve felsefesinin varliginin devami anlamina gelir. Tiirk¢enin dil varlig1 evini tesis
etmek; Tirkge felsefe dili olusturmak ve Tiirkgeyi hikmetin dili haline getirmek igin
elzemdir. Tirk dili tizerinden diistinmenin olanaklar1 zorlandiginda Tiirk diisiincesi
olusacak, bu da bir gelenegi olusturacak ve kavramsal aglarin olugsmasiyla Tiirkge tizerinden

felsefe yapilmasit miimkiin kilinmis olacaktir (Cevikbas, 2005, s. 45-46).

Tasdelen (2015b), Tiirk felsefesi ile Tiirk¢e felsefenin 6zdes oldugunu soyler (s. 267).
Bu acidan Tiirk felsefesi, Tiirk dili Tiirk¢enin imkéanlarindan yararlanarak yapilan felsefi
calismalari ifade eder. Tiirk felsefesi terimi, Ttirk kiiltiir cografyasinda Tiirk dili ile yapilan
diisiiniisleri, felsefi faaliyetleri ve burada iiretilen felsefl diistinceleri imler. Benzer sekilde
Bayraktar (2018) da Tiirk felsefesinin imkanini arastirildigi eserinde Tiirk felsefesinin
olusmasimin Tiirkge ile miimkiin oldugunu belirtir: “(...) Tirkgemizin simirlart milli ve

manevi mevcudiyetimizin ve mukadderatimizin sinirlaridir. (...) Tirk¢emizin sinirlar
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ilmimizin, irfanimizin, tefekkiiriimiiziin, edebiyatimizin, sanatimizin kisacas1 maddi-manevi

ufkumuzun sinirlaridir.” (s. 120).

Tiirkgede felsefe yapmak, Tiirk felsefesini olusturmak anlamina gelir (Poyraz, 2018, s.
58). Tirk felsefesini insa edecek olan akil; diisiinen, elestiren, sorgulayan, yorumlayan,
analiz eden ve sentezleyen bir akildir. Malzemesi ait oldugu kiiltiirdeki unsurlar, kullanilan
dil, edebiyat iirlinleri, sanat1 ve benzeri gibi 6gelerdir (Poyraz, 2011, s. 122). Bu agidan Tiirk
diisiincesi ve felsefesi, Tiirkge diisiinlisiin yahut baska dildeki eserlerin Tiirkgeye

kazandirilarak onlar iizerine diisiincelerin ortaya ¢ikmasiyla beliren bir felsefedir.

Felsefe; insan ve degerleri anlamak amaciyla siirdiiriilen en genis kapsamli bir
arastirma, birlestirme ve biitlinlestirme faaliyeti olarak tanimlanabilir (Kog, 2015, s. 107).
Felsefe, ¢cok yonlii bir bakis acis1 sunarken daima bir arastirma faaliyeti i¢cinde olmayi
gerektirir. Kendisine konu olan her tiirlii faaliyeti derinlemesine arastirma, inceleme, ona bir
anlam verme, onu derinligine kavrama Ve ona niifuz etme gayesi tasir (Cotuksoken, 1995, s.
121; Uyanik, 2019, s. 13).

Felsefe denildiginde bir¢ok kiiltiir ve uygarligin fikri olarak katki sundugu, pek cok
disiplinin kendinden tiiredigi biitiin bir varligi anlamaya yonelik distinsel faaliyetler
anlagilir. Bu agidan “Felsefe yahut filozofca is evvelemirde bir diisiince sistemi insasidir.”
(Durali, 2016, s. 63). Bu acgidan felsefe, diistinmeyi, bir seyin esasini kavramayi ogretir ve
fikre canlilik verir (Baha Tevfik, 2014, s. 188-189). Felsefe, elestirel yonii olan rasyonel bir
etkinliktir. Diislinceyi; sistemli, tutarli, refleksif ele alislarla inceleyen bir cabadir (Tasdelen,
2013c, s. 1286). Felsefe, hakikatin arastirilmasi etkinligidir (Baha Tevfik, 2014, s. 181).
Yontemli ve sistemli bir sekilde hakikati arama sanatidir (Cubukgu, 1987, s. 59). Dolayisiyla
felsefe, hikmete yol bulmayi saglayan ilimdir. Hikmetli sdzlerde lafiz az ancak mana ¢oktur.
Tiirkge bunu ifade etmeye elverisli bir dildir. Ornegin Tiirkcedeki atasdzleri ve deyimler,

hikmet ifade eden sozlerdir.

“Tiirk felsefesi ve bu felsefeyi insa edecek olan akil, anlayan, yorumlayan ve
¢Oziimleyen bir akildir” (Poyraz, 2005, s. 52). Tiirkce; Tiirk dilinin tarihi, kavramlari, s6z
varlig1 iizerine digsiiniilmeye baslandigi zaman, Tiirkgenin felsefesi yapilmis olunur.
Dolayisiyla Tiirk felsefesi; Tiirk dilinde acgiga ¢ikan, Tiirkge iizerinden kendini serimleyen
ve varlik, bilgi, deger anlayisini yansitan sistematik, elestirel diisiince faaliyeti olarak

tanimlanabilir.
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Uygur’a gore (2012b), “(...) Tirklere 0zgli, Tirkliige yakisan, Tiirklerce
gerceklestirilen, Tiirk gorlistini yansitan bir felsefe sozkonusudur.” (s. 80). Soykan (1998b)
da Tiirk felsefesinden s6z edilebilecegini, “Bizde felsefe yok” sdylemlerinin bir kenara

birakilmasini ve bu yadsiyici tutumdan vazgegilmesi gerektigini ifade eder (s. 174).

Tiirk felsefesi, Tiirkge iizerinden yapilan bir felsefeyle miimkiindiir. Poyraz (2001)?,
Tiirkce ile felsefenin yani Tiirk felsefesinin miimkiin oldugu soyler (S. 373). Ona gore, Tiirk
edebiyatindan soz edilebildigi gibi Tiirk felsefesinden de s6z edilebilir. Tiirk felsefesi, ait
oldugu medeniyet i¢inde, o kiiltiiriin diisiincesini yansitan ve yine o kiiltiiriin degerleriyle
yogrulmus diislince iriinlerini betimler (Poyraz, 2011, s. 123). Bu baglamda Tiirk diliyle

tiretilen, Tiirkge tlizerinden yorumlanan felsefi diisiincenin trettigi dile Tiirk felsefesi denir.

Tiirk felsefesi denildigi zaman Tiirkiye ve Tiirk¢ce merkezli bir anlayis kastedilir ve bu
dilde tiretilen felsefi tiriinler anlasilir (Karakus, 2005, s. 4). Tiirk dilindeki hikmet, felsefenin
temel disiplinleri olan ontoloji, epistemoloji ve aksiyoloji lizerine sistematik, tutarli, elestirel
bir bilgiyi temin eder (Uyanik, 2019, s. 13). Hikmet; “Felsefe”, “Diisinme melekesinin itidal
tizere olmas1”, “Uygulamasiyla birlikte olan bilgi, tecriibeyle kazanilan dogru bilgi”, “Hakka
uygun diisen s6z”, “So6z ve davranistaki isabet. Her seyin en milkemmeli”, “Olanm1 oldugu
gibi bilmek™ gibi ¢esitli sekillerde tanimlanir (Uludag, 2016, s. 169). Tiirkge, varolussal

dinamikleriyle hikmetin, hakikatin, felsefenin dili olmustur.

Keklik (1982), Tirk milletinin felsefe tarihinde 6nemli bir yerinin oldugunu soyler.
Onun baelirttigine goére Mesadi (6. 956), Tirklerin yeryiiziinde filozof yetistiren yedi
milletten® biri oldugunu belirtir (s. 116). Keklik (1982), Tiirk olan filozoflarin basinda;
Farabi (6. 950), Ibn Sina (6. 1037), Birdni (6. 1051), Gazzali (6. 1111), Siihreverdi (6. 1191),
Fahreddin Razi (6. 1210) gibi isimleri sayarak (s. 116-121) soyle der: “(...) Tirkler, bir
yandan filozof yetistirmek, bir yandan da diger islam filozoflarin1 himaye etmek suretiyle,

felsefe alaninda miimtaz bir mevki kazanmistir.” (s. 124).

Soykan’a gore (2020); Alman, Ingiliz, Fransiz felsefesi ayarinda diinyada bir Tiirk
felsefesinden s6z etmek heniiz imkanli degildir. Cilinkii ona gore bu uzun zaman alan bir
gelenek isidir. Tiirkgede Batili anlamda felsefe yapilmaya baslanal1 yiiz y1l bile olmamugtir.

Ancak o, bunun bir siire¢ oldugunu sonra gelenlerin bu tecriibeyi daha ileri tagimalar

2 Makalede Tiirkge ile felsefe yapilabilecegi ifade edilir ve buna iliskin argiimanlar sunulur. Ayrintili bilgi igin
bkz. Poyraz, H. (2001). Tiirkgeden gecen felsefe. Tiirk Yurdu, 21(162-163), 366-373.
3 Bu milletler; Tiirkler, iranlilar, Araplar, Hintliler, Yunanlilar, Cinliler ve ibranilerdir.
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durumunda diinyada bir Tiirk felsefesinden s6z edilebilecegini, Tiirk¢enin kendi 6ziinden,
orijinalliginden hareketle bir ¢cabanin olmas1 durumunda bunun dikkat ¢ekecegini belirtir (s.

64).

Hilav’a gore (2010) ise “Tirkiye’de bir felsefe gelenegi yoktur. Bunun nedeni, dinsel
kiiltiirlin ve ona dayanan genel diinya goriisiliniin, 6zgiir diisiinceye ve 6zellikle felsefeye var
olma olanagi tanimamis olmasidir.” Bu acidan o, felsefe geleneginin olmayisint 6zgiir
diisiince ortaminin olmamasina baglar. Yine ona gore felsefe, “(...) ekonomik ve toplumsal
temeli, soru sormayi, meraki, arayisi, elestiriyi, kesfi, icadi, bilimsel irdelemeyi gerekli kilan
acik kiiltiirlerde dogar ve geligir.” (Ss. 577). Ayn1 sekilde Denkel (1997) de felsefenin
ekonomik agidan refah diizeyi iyi ve 6zgilr diisiince ortaminin var oldugu toplumlarda
gelisme gosterebilecegini soyle ifade eder: “Kirda felsefe olmamistir; ekonomik agidan
boyle bir seyin ger¢eklesmesi beklenemez. K3y ve tasra felsefe iiretmez. Diisiince, kentsel
ortami1 zorunlu kilar; uygarliklar bityiik kentlerde yiikselir, iilkeye buralardan yayilir ve etki
yapar.” (S. 41). Bu agidan felsefenin viicut bulabilmesi igin gerekli birtakim kosullar vardir.
Ornegin felsefe, her seyden once bir gelenek isidir ve felsefe bir kiiltiir ve medeniyet
ortaminda yapilir. Ozgiir diisiincenin, kiiltiiriin ve ortamin hazir oldugu bir yerde felsefi

diisiince aciga ¢ikar.

Bicak’a gore (2017) ise “Felsefenin temel sorulariyla ilgili yeterli diisiince {iretimi
gerceklesmediginden ve iiretilenler* hakkinda da tartismalar yapilmadigindan, Tiirkiye’de
felsefe gelenegi ya da gelenekleri olusamamistir.” (S. 76). Dolayisiyla felsefi gelenegin
olusmasi i¢in asil olan Tiirk dilinin bilim ve felsefe yani diisiince iiretmeye imkan veren bir

dil haline gelmesidir. Tiirkge diisiinerek ve tireterek dil, felsefe dili haline gelir.

Tiirk¢cede felsefe gelenegi olugmasi i¢in 6zgiir bir ortamda fikirlerin tartismasina, eser
tiretimine, edebi-felsefl eserler iizerinde diistinmeye dnem vermek gerekir. Gelenek, hemen
olusagelen bir vaka degildir. Olusmasi yillar siiren, birikim ve emek isteyen bir cabaya isaret
eder. Ayrica farkl fikirlere saygimin oldugu bir kiiltiir ortaminin da varligin1 gerektirir. Bu
hususta Bigak (2017), sunlar1 sdyler: “Gelenekler, diistincelere gosterilen saygi ve verilen

degerlerle gergeklesirler. Tiirkiye’de iiretilmis diislinceleri kiiglimsemek, diistinceleri 6liime

4 Tiirkgede iiretilen felsefeye dair kaynak eserler literatiirii veya drnek felsefi eserler igin bkz. Bigak, 2017, s.
78.
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mahkim etme ¢abasinin bir bagka goriiniisiidiir.” (s. 76). Bu agidan her fikir degerlidir.

Ozellikle felsefi bir ortamin imkan icin farkl: fikirlere sayg1 duymak esastir.

Giirsoy’a gore (2006) felsefe ortami heniiz yetkin bir hiiviyete kavusmamustir (. 14).
Yetkin bir felsefe ortami igin bu ugurda daha pek ¢ok ¢aba sarf edilmelidir. Ancak o, yine
de Tiirk felsefesinden bahsetmenin miimkiin oldugunu diisiiniir: “Aslinda felsefe bilimler
gibi evrensel olmak isteyen bir bilgi dalidir. Fakat ortaya konulusu milli hususiyetler ve bir
medeniyetin kendine has bakis agilar1 itibariyladir. (...) Yani bir Tiirk felsefesinden Tiirk’e
gore bir felsefeden bahsetmek miimkiindiir.” (Giirsoy, 2013, s. 200). Ona gore “Asil
ihtiyacimiz olan sey, felsefe ortamimin Tiirkiye’de daha ¢ok yayginlagmasi ve miimkiin
oldugu kadar zengin bir felsefe dili olusmasidir.” (Giirsoy, 2016, s. 86). Ayni sekilde Akarsu
(1983), felsefenin olugmasi icin dilin gelismis olmasi ve Ozgiir bir ortamin var olmasi

gerektigini diistindr (S. 49).

Uygur (2012b) da felsefl ortamin bir an 6nce hazir duruma getirilmesi i¢in ¢abalamak
gerektiginden soz eder: “Tirk Felsefesinin gercekten iyiligini dileyen her Tiirk, giicii
oraninda: felsefe dgretenler ile felsefe 6grenenlerin, usta ile ¢iragin felsefenin gelismesine
en elverisli bigimde birlikte yetisebilecegi bir ortamin, ne yapip yapip kurulmasina nayak
olmalidir.” (s. 103). Bu a¢idan Tiirk diisiince ve felsefesinin daha iyiye gitmesi, ilerlemesi
icin Tirk diliyle tretilen eserlere sahip ¢ikmali, dili islemeli ve Tiirk tefekkiiriini
genisletmelidir. Zira Aksan’in (2005) deyisiyle “(...) diller, islendikge, felsefe, hukuk, bilim,
teknik alanlarinda ¢esitli ¢aligmalar yayimlandikga, bir egitim-6gretim dili niteligi

kazandikga gelisir.” (s. 14).

Poyraz’a gore (2011), Tiirk felsefi birikiminin eksik olmasi sebebiyle felsefe ortaminin
yetersizliginden gem vurulabilir (s. 121). Ancak eksikligi ikame ederek yol almak gerekir.
Zira sadece eksikligi dile getirmek c¢oziimsiizlik dogurur. Tiirkcedeki felsefi birikimi
ilerletme adina gayret gostermeli, felsefi bir ortamin olusmasi i¢in emek vermelidir ki dil,
felsefe i¢in imkanli bir héle gelebilsin. Tagdelen’in (2013a) ifadesiyle “(...) bir dilin felsefe
yapma imkani o dilin varlik, bilgi ve degerler alanindaki birikimi ile dogrudan ilgilidir.” (s.
9). O halde Tiirkge, felsefenin temel meselelerinden olan varlik, bilgi ve degerler alanina
yogunlastikca, bu konularda tefekkiire imkan verdikge felsefi birikim ve ortam hazir duruma

gelecektir.



28

Felsefe, belli bir dil ve kiiltiir izerinden yapilir, yerli bir kiiltiir ortaminda dogar ve yerel
bir dilden hareketle yapilir. Yapildigi dilde anlam bulur ve oradan neset eder. Cikis noktasi
itibariyle yereldir ancak hedefi kusatici olarak evrensele, hikmetin ve hakikatin diline
ulagsmaktir. Zira felsefe, kelime anlamu itibariyle “bilgelik sevgisi” demektir. Hikmetin
hakikatin, bilgeligin yolunda olmay1 gaye edinen bir disiplindir. Bilgelik arayisidir. Felsefe,
yonelisi agisindan evrenseldir ancak ortaya cikist itibariyle milli 6zellikler tagir (Giirsoy,
2006, s. 29). Filozof da o kimsedir ki kendi kiiltiirel ortamindaki diisiincelerini ana dilinde
isleyerek onlara mana katan, evrensele ulasmaya ¢alisan kisidir (Kog, 2015, s. 109). Bu
acidan bakildiginda felsefe evrenselligi amaglar. Bir toplumda ortaya ¢ikar ancak evrensele
ulagsmay1 gaye edinir. Dolayisiyla Tiirkge olarak felsefe yapmak demek Tirk dilini,
diisiincesini ve kiiltiiriinii yerel olandan evrensel olana tasimak demektir. Oyleyse yerelden
hareketle, Tiirkceden hareketle evrensele ulasilabilir. Felsefenin belli bir dilde tretilmesi

onun evrensele ulasmasina engel degildir.

Ozlem’e gore (2020) de “(...) Tiirkgede yapilan felsefe, zamanla, bu dile dayal1 bir
felsefe geleneginin olugmasini beraberinde getirecektir.” Onun diisiincesine gore Tiirkgede
felsefe yapmak hem bir gelenegi olusturur hem de kiiltiire katki sunulmus olunur: “Tiirk¢ede
felsefe yapmakla siz bu topraklarin kiiltliriine hizmet etmis, bu topraklarin kiiltiiriniin
gelisimine katki saglamis olursunuz.” (s. 115). Zira diisiince Uretimi bir gelenek isidir.
Felsefeye veya bir diisiinceye sifirdan baglamanin bir manasi yoktur. Diislince bir gelenege
yaslaniyorsa, bir gelenekten besleniyorsa degerlidir ve lizerine bir yap1 insa edilebilir. Aksi
takdirde lizerine bir sey konulamaz ve bir diisiince gelenegi de olusmaz. Zira gelenek, 6nce

olanla sonra olanin baglantisin1 gerekli kilar (Soykan, 2020, s. 48).

Tasdelen (2015b), felsefe gelenegimizin olmayisini, Tiirkgenin varlik yapisina degil, bu
yonde yeterli ¢cabanin olmamasina baglar. Ona gore felsefe ortami heniiz yeterli olgunluga
ulagmis degildir. Bu agidan ona gore felsefe gelenegi heniiz olusmus degildir. Mevcut felsefe
eserleri, felsefe tarihine dair bilgi veren ve gevirilerle sinirlt eserlerden olusmaktadir. Ona
gore bu da istenilen anlamda orijinal bir felsefe ortami i¢in yeterli degildir. Felsefi ortam;
bilmenin, anlamanm, biling gelistirmenin, sorgulamanin aktif oldugu, dilin islendigi,
kavramlarin iiretildigi bir ortamdir. Bu ortam; varligini sadece kendinde bulmayan, olusumu
icin farkli etkenlere de ihtiya¢ duyan bir ortamdir. Mesela bir edebiyat ortaminin varlig
gereklidir. Hatta Tasdelen’e gore bu, felsefe ortamini 6nceler, felsefe 6ncesi zemini olusturur

(s.12-14). Bu baglamda Giindogan (2014), “Bir Tiirk edebiyati vardir fakat bir Tiirk felsefesi
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yoktur. Tirk felsefesine giden yol, elbette Tiirk edebiyatindan gececektir.” der (s. 68).
Halihazirda Tiirk edebiyati kavrami siklikla kullanilmasina karsin Tiirk felsefesi kavrami bu
siklikta ve rahatlikta kullanilmamaktadir. Bu agidan Tiirk edebiyati kavrami dile yerlesmis
ve teorik zemini oturmustur. Tiirk felsefesi de zamanla kokli bir gelenek olusturacaktir.
Dolayisiyla Tiirk diisiincesinden, sozlii ve yazili edebi iirlinlerden hareketle felsefeye yol

bulunabilir.

Edebi iirtinlerin felsefe i¢in gerekli olan alt yapiyr temin ettigini belirten Tasdelen
(2015b), bunu soyle dile getirir: “Her felsefe kiiltiirliniin altinda, bu kiltlirii icten ige
besleyen, gelistiren giiclii bir sozlii gelenek vardir.” (s. 33). Tasdelen’e gore sozlii gelenek
tirtinleri her ne kadar dogrudan felsefe olmasa da felsefeye giden yolda dil ve hikmeti
olusturur (s. 43). Ornegin Poyraz’a gore (2005); masal, atasozleri, tiirkiiler, destanlar i¢inde
sakl1 bir hikmet vardir. Bu hikmetin arasgtirilmasi Tiirk felsefesinin zeminini olusturur (s.
54). Mesela adalet, sadakat, erdem gibi felsefesinin etik temel degerleri masal {izerinden
islenerek somutluk kazanabilir. Bu yoniiyle masal, dogrudan bir felsefe olmasa da i¢inde

felsefi 6geler tasiyan bir edebi tiirdiir (Tasdelen, 2013b, s. 150, 157).

Tiirk diisiincesindeki hikmet ya da felsefe, sistemli felsefe eserleri seklinde degil de daha
ziyade edebi triinler tarzinda ortaya konulmustur. Tirk diisiincesi; destanlar, masallar,
denemeler, atasdzleri, deyimler, nasihatnameler, ovgiiler, yergiler, agitlarda; Dede Korkut
Hikayeleri, Kutadgu Bilig, Divanu Lugdti’t-Tiirk, Atebetii’l-Hakdyik, Divdan-1 Hikmet gibi
eserlerde dile getirilmistir (Tirker Kiiyel, 2016, s. 708). Bu baglamda Tasdelen (2013a), 10
ve 11. ylizyillarda Tiirk¢enin gelisim gosterdiginden ve ti¢ kiiltiir hareketinden beslenerek
derinlik kazandigindan s6z eder. Tiirkgenin gelisim gostermesine katki saglayan ilk eserler
arasinda Dede Korkut Hikdyeleri, Kutadgu Bilig ve Divinu Lugati't-Tiirk™t sayar (S. 4).
Felsefesi olmayan bir dilde bu tiretimlerden s6z edilemez. Bu eserlerin olmasi dahi Tiirk
felsefesinin varligina bir delildir. Bu eserler araciligiyla Tiirkge, hikmet ve hakikatin dili
olmustur. Zira Tiirk¢genin hikemi bir yonii, felsefi bir zenginligi vardir. Bu zenginlik, Tiirkce
tiretilen eserlerde kendini gosterir. Bu eserlere bakildiginda Tiirkgenin sevgi, rahmet sefkat,
baris dili oldugu goriiliir. Bu agidan Tiirkge bir deger dilidir. Heidegger’in (2013) deyisiyle
“Dil Varligin evidir.” (s. 5). Tiirkge ise hikmetin evidir.

Gokalp’in (2010) belirttigi iizere “(...) Tiirklerin felsefece geri kalmalari, yalniz yiiksek
felsefe bakimindan dogru olabilir. Halk felsefesi bakimindan Tiirkler, biitiin milletlerden

daha yiiksektirler.” (s. 719). Dolayisiyla sozlii gelenek unsurlari olan destan, halk hikayesi,
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atasozleri, agit, mani, tiirkii, fikra, masal gibi edebi iiriinler sadece eglence, giilmece
unsurlart degildir; bunlarda hikmet sakli olup egitici, disiindiiriicii, felsefi yonleri vardir
(Tasdelen, 2013c, s. 1285; Tasdelen, 2015b, s. 32). inam’a gore (2015) de Tiirkge felsefe
yapilmak isteniyorsa sozcliklerin i¢inden ¢iktig1 anlam diinyasinin iyi anlasilmasi gerekir.
Bu da Tiirk¢enin kaynaklarinda yani masal, ninni, destan, tekerleme, bilmece, tiirkii gibi halk
anlatilarindadir. Ona gore yalniz felsefe metinlerinden hareketle bir Tiirk felsefesinden s6z

etmek dar bir bakis agisidir (s. 40-41).

Nitekim Soykan’a gore (1998a), felsefe yapmanin tek bir tarzi yoktur bu ylizden felsefe
degil, felsefeler vardir (s. 99). Ayni1 sekilde Poyraz’in (2005) ifadeleriyle “Felsefe yapmanin
tek bir batili tarz1 yoktur.® Felsefe degil, felsefeler vardur. (...) Farkl kiiltiirlerin farkl felsefe
yapma tarzlar1 vardir ve Tiirk felsefesinin yolu Tiirk kiiltiiriinden geger.” (s. 53). Ulken’e
gore de felsefe dili halkin konustugu dile dayanmalidir: “Felsefe mahdut bazi
miitehassislarin ugrastigi bir meslek olmakla beraber, mevzuu “Diisiince”, yani herkesin
malidir. O halde felsefe dili, halkin konustugu dile, herkesin bildigi mefhumlara
dayanacaktir.” (Ulken’den aktaran Alpyagil, 2015b, s. 897). Ziya Gokalp ise ilim (bilim) ve
felsefeyi birbirinden ayirarak ilmin pozitif ve objektif oldugu i¢in milletlerarasi oldugunu ve
bu yoniiyle felsefeden ayrildigini séyler. Felsefenin ise bir yoniiyle objektif fakat diger bir
yoniiyle stibjektif oldugunu bu sebeple de milletleraras1 degil, milli 6zellikler tasidigini
belirterek her milletin kendine gore bir felsefesinin oldugunu ifade eder (Gokalp, 2010, s.
718).

Gilindogan’a gore (2018) ise Alman veya Fransiz felsefesinden s6z eder gibi bir Tiirk
felsefesinden s6z edilemez (s. 43). Bu gayet dogaldir, tabiidir. Zira kiiltiirler, anlayislar
farklidir. Dolayisiyla felsefe yapilis tarzlari da farklidir. O halde, “(...) yalnizca bir felsefe
gelenegi degil, felsefe gelenekleri mevcuttur.” (Fazlioglu, 2015, s. 172). Zira “Tiirkgenin
diisiince evreninde siirdiiriilegelen felsefe etkinligi ve birikimi, onu Alman, Fransiz, ingiliz
felsefelerinden ayiran kendine 6zgiiligidiir.” (Poyraz, 2011, s. 122). Dolayisiyla burada
ifade edildigi tizere felsefenin tek bir yapilis tarzi yoktur. Tiirk diisiincesindeki ve
Tiirkcedeki felsefe, pek tabii edebiyat eserleri iizerinden de agiga ¢ikabilir. Orijinal bir Tiirk

felsefesini olusturabilmek icin bu kiiltiirden hareketle diisiince liretmek gerekir.

% Baska bir yerde ise sdyle der: “Felsefe yapmanin tek bir tarz1 yoktur. Hatta tek bir batili tarzi yoktur.” (Poyraz,
2018, s. 64).
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Peki, bir dilin felsefe dili olmasi ne demektir? Tiirk¢ede felsefe yapabilmek igin gerekli
olan asgari sartlar nelerdir? Tiirkcede felsefe yapmanin olanaklar1 nedir? Tiirkge; gramer,
sOz dizimi, ctimle yapisi, vb. 6zellikleri bakimindan felsefe yapmaya uygun bir dil midir?
Icerik, mana bakimindan yeterli zenginlikte midir? Tasdelen (2013a) bunlarmn yeterli
oldugunu soyler. Asil sorunun Tiirkceden kaynakli degil, felsefe yapma geleneginin
olmamasindan kaynaklandigin1 ifade eder. Zihniyetin, bireysel ¢aba ve yaraticiligin
eksikliginden s6z eder. Tiirk¢ede felsefe yapabilmek i¢in felsefi kiiltlir ortamina ihtiyag
duyuldugunu soyler. (s. 1).

Dilin felsefilesmesi, ona yapilan eklerle yani eser iiretmekle, bir gelenek olusturmakla,
dilin ifade ve imkan alanin1 genisletmekle, nihayet dili kullanmakla miimkiindiir. Tevariis
eden bir diislince geleneginin {izerine birikimli y1gilmasiyla, eserlerin yorumlanmasiyla bir
dil, distince iireten felsefi dil haline gelir. Bu da ana dilde diisiince iiretmeyi, 6zgiin telif eser
olusturmayi, c¢eviri faaliyetleriyle baska dillerde {iretilen diisiincenin Tiirkgeye
kazandirilmasin1 ve bunlar iizerine ikinci bir refleksiyonla tekrar diisiiniilmesini ve

hermeneutik ¢alismalarla metnin tizerinde serh, yorum yapilabilmesini gerekli kilar.

Tasdelen’e gore (2013a) Tiirkgede felsefe yapabilmek igin potansiyel vardir. Ancak
Tiirklerdeki felsefe verimsizligi onun potansiyelinde degil, Tiirkce felsefe yapabilecek
0zgiin ¢abalarin azligindan kaynaklanir. Nitekim Tiirkce; YOnus Emre, Fuzili gibi tefekkiir
diinyamizin 6nemli sahsiyetlerini yetistirmis bir dildir (S. 5). Bu agidan bir dilin felsefi dil
olmasimin en temel gostergeleri dilin zengin olmasi, ¢agrisim, imge ve kavramsal aglarin
giiclii olmasi, o dilde dili isleyecek olan diisiintirlerin yetismesi bdylelikle dilin diisiinceye
ve tefekkiire imkan vermesidir. Ayrica bir dilde felsefenin yapilmis, yapiliyor ve yapilacak
olmasi dilin felsefe dili olduguna kanittir. Boylelikle bir dil; felsefenin, hikmetin ve
hakikatin dili olur.

Biitiin diller beser? olmak bakimindan esittir. Bu agidan bir dilin diger bir dile iistiinliigii
yoktur. Sadece dilin islenip yorumlanmasi agisindan dilde gelismislik s6z konusudur. Bu
bakimdan sartlar saglandiginda, dil islenerek mandya hazir oldugunda her dilde felsefe
yapilabilir. Tipki Asik Pasa’min dedigi gibi “Kamu dilde ma‘ni vardur bilene / Ciimle yolda
Hak bulindi bulana”. “Bilen i¢in her dilde mana vardir; arastiran i¢in de her yolda Hakk’1
bulmak miimkiindiir.” (Asik Pasa, 2000, s. 957). Bu baglamda hikmet ya da hakikat, tiim
dillerde miindemigtir. Mesele onu isleyerek agiga ¢ikartmaktir. Bir dilde felsefe yapmanin

yolu, o dili isleyerek diisiince iireten bir dil haline getirmek yani eserler iiretmek ve bagka
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dilde tiretilmis olan diigiinceyi ayn1 sekilde veya yorumlayarak alip ana dile kazandirmakla

mimkindiir.

Felsefi eserlerin sayisindaki artis, Tiirk¢enin felsefi bakimindan islenmis ve
halihazirdaki ¢caligmalarla islenmekte oldugunun bir gostergesidir. Boylelikle Tiirkiye’de ve
Tiirkcede felsefe, felsefi dil geleneginin olusumuna imkan verir. Ozlem’in (2020)
ifadeleriyle “Higbir dil digerinden iistiin degildir; en ilkel bir dil bile, islendigi takdirde bir
kiltir dili haline gelebilir.” Ayrica “Tiirk¢e gelismis bir kiiltiir dilidir; Tiirkgede felsefe ve
bilim yapilabilir, yapilmaktadir, yapilmas1 gerekir.” (s. 86). Fakir olan dil degildir, o dille
yapilan iiretimlerin azlig1 ya da noksanligidir (Poyraz, 2001, s. 371). Akalin’in (2014) dedigi
gibi “Bilimsel bir gergektir, zengin dil, yoksul dil diye bir ayrim yoktur. Her dil kendi
Olgeginde zengindir, gelismistir. Peki, fark nerededir? Fark dillerin islenmis olup
olmadiklarinda.” (s. 638). O halde esas olan eser iireterek dilin islenmesi ve her anlamda

dilin yetkin bir duruma gelmesidir.

Felsefe, Tiirk cografyasina uzak bir mekanda neset etmemistir. Felsefenin sistematik bir
sekilde ortaya ¢iktig1 topraklar Ege kiyilanidir. Tiirkiye topraklarinda felsefenin 2500 yillik
bir mazisi vardir. Dolayisiyla bu cografyada 2500 yillik bir gelenek devam etmektedir.
Birgok Antik Yunan filozofu bugiinkii Tiirkiye topraklarinda yasamistir. Yani bu
cografyanin felsefe kiiltiiriine bir asinalig1 s6z konusudur. Tiirk diisiince tarihinde pek ¢ok
diisiiniir Tiirkgeyi isleyerek onu bir hikmet ve irfan dili haline getirmeye calismis, tefekkiire
imkan vermesi i¢in cabalamistir. Keklik’in (1986) ifade ettigi iizere; Farabi (6. 950), ibn
Sina (6. 1037), Birni (6. 1051), Sithreverdi (6. 1191), Mevlana (6. 1273), Sadreddin Konevi
(6. 1274) gibi diistiniirler 6nciiligiinde bin yildan beridir Tiirkler, ilim ve felsefe yolunda
ilerlemektedirler. Tirklerin erdemli ve segkin bir millet oldugunu gerek Dogulu gerekse
Batili diisiiniirler ifade etmislerdir. Mesela Schoupenhauer (6. 1860), Tiirklerin daima akil
yoluyla iradelerini kontrol ederek temkinli hareket ettiklerini belirtir. “Demek ki Tiirkler,
felsefenin temel sart1 olan ahlak, karakter ve sahsiyet bakimindan seckin bir millettir.” (s.

73- 74).

Uygur (2012b) da ayni sekilde Tiirk tefekkiiriiniin 6nemli filozoflar yetistirdiginden s6z
eder: “(...) blyiik filozoflar yetistirmis olan bir ulusuz biz. Tiirk disiiniirlerin katkisi
olmasaydi Ronesans’a ulagsmazdi Avrupa. Descartes’tan ylizyillar 6nce Gazali’miz vardi
bizim. Nicolai Hartmann’dan daha m1 az degerli Farabi’miz? Husserl’den neyi eksik

Siihreverdi’nin? Mevlana’nin, Yunus’un, Pir Sultan’in giiniimiizdeki o iinlii varolugulardan
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nesi daha asag1?” (s. 58). Tiirk tefekkiirii, her zaman oldugu tizere Cumhuriyet Donemi’nde
de 6nemli diisiiniirler yetistirmistir. Bu donemde Tiirkgenin imkanlart ile felsefe yapan ilk
isimler arasinda Halil Nimetullah (6. 1957), Mehmet izzet (6. 1930), Mehmet Ali Ayni (6.
1945), Orhan Sadeddin (6. 1964), Nusret Hizir (8. 1980), Hilmi Ziya Ulken (6. 1974),
Takiyettin Mengiisoglu (6. 1984), Vehbi Eralp (6. 1994), Macit Gokberk (6. 1993), Nermi
Uygur (6. 2005) gibi disiiniirler vardir (Mural, 2018b, s. 16). Tiirk¢enin felsefe dili
olmasinda emegi gegen diisiiniirlere Tiirk milletinin vefa borcu vardir. Zira onlarin sayesinde

Tiirkge; ilim, felsefe, hikmetin dili olup felsefe yapmaya muktedir olmustur.

Keklik (1986) de Tiirk felsefesinden séz edilebilecegini, Tiirkgeden hareketle bir
felsefenin miimkiin oldugunu su sozlerle dile getirir:
Nasil ki san’at, tarih ve kiiltiiriimiizde Islamiyet’in izleri varsa, Tiirk filozoflar1 {izerinde de
ayni izler mevcuttur. Zaten bu sayededir ki yiice milletimiz, bugiin kabul edildigi manada felsefe
yapabilmistir. Bu sebepledir ki Tiirk san’ati, Tiirk tarihi ve Tiirk dili paralelinde Tiirk Felsefesi de

elbette olacaktir ve olmalidir: Bu gergegi inkar etmeye yeltenmek, giinesi balgikla sivamaga
kalkigmaktan farkli degildir. (S. 6).

Poyraz’in (2011) ifadeleriyle ise Tiirk felsefesinin baslangicina kiiltiir merkeze alinarak
bakildiginda Antik Yunan felsefesi, Sokrates, Platon ve Aristoteles gibi filozoflarin
birikimleri “felasife” adini1 alarak Arapga ilizerinden ulasmistir. Kindi (6. 873), Farabi (6.
950), Ibn Sina (6. 1037), ibn Miskeveyh (6. 1030), ibn Riisd (6. 1198) gibi filozoflarin
diistinceleriyle islenmistir (s. 125).

Felsefenin temeli, diisiinme ve soru sormaktan geger. Sorgulama, elestirme felsefe i¢in
olmazsa olmazlar statiisiindedir (Kog, 2009, s. 104). Tiirkiye Tiirk¢esi de diistinmeye davet
ettigi veya soru sormaya imkan verdigi nispette felsefilesir. Ancak burada belirtmek gerekir
ki felsefi sorular, giindelik hayattaki sorulardan farklidir. Felsefe sorulari, kavramlarin
anlamin1 sorgulayan ve anlamda derinlesmeye dayali olan, merak ve hayret ile varliga

yaklasarak sorulan “nedir?” temel sorusuna dayanan sorulardir (Uygur, 2012a, s. 18-33).

Felsefe, bir diisiince faaliyeti ve bir refleksiyon alanidir. Refleksiyon, diisliniilen iizerine
tekrar diisiinerek (teemmiil) biitiindeki manay: verir. Bu 6zelligi itibariyle felsefi bilgi, ikinci
dereceden bir bilgidir, diisiince {izerine bir diisiince yani refleksiyondur (Bayraktar, 2022, s.
169). Bu ikinci dereceden bakis acis1 iist bir bilgiyi, muhtevali bir goriiyii saglar. Yeniden
degerlendirmeye ve iiretmeye imkan verir. Bu agidan felsefe; bilgi, eser, iirlin {izerine
yeniden bir degerlendirme faaliyeti ve tefekkiir alanidir. Bu yoniiyle felsefe, dilin gelisimine

imkan verir. Kavramlar iizerinde ikinci bir refleksiyonla tekrar diigiiniiliir. Eserin ifade ettigi
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anlam kavranmaya calisilir. Zira her sey goriindiigii gibi degildir. Tabiat nasil gesitli
katmanlardan olusuyorsa metinlerin de Oyle anlam katmanlar1 vardir. Felsefi bakis agisi,
ikinci bir refleksiyon ve tist bir bakis ile bu anlam katmanlarina niifuz etmeyi ve onlari

¢Ozmeyi saglar.

Felsefi dil, katmanli bir dildir. Felsefi eserlerde dilin imkan ve smirlarmi zorlayan,
yogun diisiince gerektiren {ist bir dil kullanilir. Ancak bu dile zenginlik katar, dilin gelisimini
saglar. Tefekkiir neticesinde dile yeni anlam katmanlar1 eklenmis olur. Ornegin Kant,
Heidegger gibi filozoflar Alman dilinin ifade imkéanlarin1 sonuna kadar kullanmis ve onu
felsefi dil haline getirmis bir diisiiniirdiir. Bu agidan tefekkiiriin Tiirk¢e olarak yapilmasi
Tiirk¢e iizerinden varliga ve bilgiye yaklasilmasi, Tiirk diisiincesinin daha ileri taginmasi

anlamina gelir. Bu da Tiirk tefekkiir tarihini ileri noktalara tasur.

Tiirk¢enin felsefi bir dil haline gelmesi igin onun imkan ve sinirlart zorlanmalhidir. Zira
bir dilde felsefe yapmak, o dili islemek, dilin imkan ve sinirlarin1 zorlamak, 6zgiin fikirler
uretmek demektir. Bu da uretilen edebi, felsefi eserlerle mumkiindiir. Yorumlar iizerinden

diisiince tlireten ve felsefilesen bir dil ise zenginlesmeye acik demektir.

Bir dilde felsefe yapilabilmesi i¢in kavramlari karsilayan felsefe terimlerinin olmasi
gereklidir. Zira felsefe kavram ve terimlerle yapilir (Yavuz, 2010, s. 116). Kavramlar,
varliga iliskin bilgiyi sunan, onu anlamlandiran diisiince alanindaki unsurlardir (Cotuksdken,
1995, s. 113). Nihad Sami Banarli’nin ifadesiyle “Felsefe terimleri lisanlarin ‘diisiinen
kelime’leridir.” (Banarli’dan aktaran Alpyagil, 2015a, s. 1170). Filozof da sozciikleri
konusturan insandir. Kavramlar1 belli bir biitiinde ve baglamda tefekkiir ederek sunan ve
kavrama yeni bir diisiince kazandiran, terimler iireten, terminoloji olusturan kisidir. Bu
baglamda Banarli, felsefe terimlerine son derece onem verir. Ona goére “Herhangi bir
medeniyet dilinin bu ¢esit kelimelerden mahrum olmasi, yahut bir dilde boyle kelimelerin
kitlig1 kadar, mevcutlarinin uydurma ve sevimsiz olmasi o medeniyetin gelismesi yolunda
ciddi ve hakiki bir engeldir.” (Banarli’dan aktaran Alpyagil, 2015a, s. 1170-1171). Ciinkii
felsefe terimlerini o, tefekkiiriin gelismesinde 6nemli bir etken olarak goriir (Alpyagil,
20154, s. 1171). Zira felsefe, elestiri ve sorgulama i¢in vardir. Sorgulamak, var olan {izerine
diisiinerek onu agsmak ve yeni bir yorumu miimkiin kilmak demektir. Bu acgidan felsefe,

kavramlar {izerine diisiinerek onlar1 yeni bir varolus zeminine tasir.
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Eger Tiirk¢enin felsefe dili olma yolunda eksik bir dil oldugu sdyleniyorsa bu durum
dilin yapisindan mi, anlatim olanaklarindan m1 yoksa kavramsal olarak s6z varligi agisindan
mi1 kaynaklanmaktadir? Korkmaz (2017), bir dilin felsefe dili olabilmesini onun yapisina ve
zenginligine baglar: “Bir dilin i¢inde bulundugu ¢agin her yondeki gelismelerini
karsilayabilecek bir kiiltiir, bilim, sanat ve felsefe dili olabilmesi, onun yapisi ve tiiretim
olanaklar agisindan islek olup olmamasina baglidir.” (s. 32). Dilde eger kavramsal anlamda
bir eksiklik s6z konusuysa bu yine felsefeye miiraacat edilerek iistesinden gelinebilecek bir
durumdur (Poyraz, 2001, s. 370-371). Ciinkii felsefe; kavramlar iizerine diistiniir, yeni
kavramlar iretir ve onlara anlam yiikler. Bu agidan felsefi olarak dil, varliga anlam
yiikklemeyi, onu anlamlandirmayi, olaylar1 algilamayi, bakis agisini, yorum yapabilmeyi
saglar. Boylelikle dil, insanin insa ettigi onemli bir yapiy1 sunar (Durali, 2020, s. 33-34; Kog,
2015, s. 107). Felsefenin gorevi dilin ve diisiincenin sundugu bu kavramlar1 genisletmek,
sozciiklerin anlamim sekillendirmek, onlara yeni bir hayatiyet kazandirmaktir. Bu agidan
felsefe, dil i¢in bir imkan alamidir. Zira felsefe, kullanilan kelimeleri yenileme, var olan
kelimelere yeni anlamlar yiikleme, kavram olusturma gibi gorevleri ifa eder. Bu ac¢idan
bakildiginda Tiirk¢ede felsefe, Tiirk diisiincesinden hareketle Tiirkgenin sorunlarina felsefi

acidan bakmayu, st biligssel anlamda bir yap1 olusturmay1 ve kavramsal diistinmeyi saglar.

Tiirkgenin kavramsal yoksunlugundan sz edilerek felsefi diistinceleri anlatmanin zor
oldugu ifade edilebilir. Ancak boyle denildigi takdirde dil, s6z dagarcigina indirgenmis olur
(Yavuz, 2010, s. 113). Halbuki dil, s6z dagarciginin ¢ok daha 6tesinde bir varolusa sahiptir.
Ustelik halihazirda Tiirkgeye felsefi kavramlar yerlesmistir. Tiirkcede felsefi anlamda yeni

kavramlar da tiretilmistir. Dolayisiyla bu anlamda dil, felsefe yapmaya elverislidir.

Ulken’e gore Tiirkgede tefekkiir dili maalesef gec tesekkiil etmistir. Zira Selguklularda
ve Osmanlilarda ilim ve felsefe kitaplar1 Tiirkge degil, Arapca ve Fars¢a olarak
yazilmaktaydi (Alpyagil, 2015b, s. 897). Dilde Arapga ve Farsganin etkisi hakimdi. Ancak
Tiirkce, edebiyat dilinde digerlerinden daha erken etkisini gostermistir. 13-14. yiizyillarda
Orta Asya’da Tiirk siiri, nesri ve tasavvuf kitaplar1 Tiirk¢e olarak yazildi. Ancak felsefe dili
ise Arapga olarak kaldi. Bu da Tiirkge felsefe dilinin geg tesekkiil etmesine sebep olmustur
(Ulken, 1947, s. 136). Bu agidan Tiirk devletlerinde Arapga ve Farscanin devlet dili olarak
kullanilmast Tiirkgenin gelisimini yavaslatmis ayrica Tiirk yazi dilinin olugmasini da
geciktirmistir. Cumbhuriyet Donemi’nden itibaren Tiirkgenin felsefi terminolojisi

olusturulmaya baslanmistir. Ornegin bu kapsamda Gokberk (1980), Tiirkcenin felsefe dili
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olmasi yolundaki adimlarin 1942 yilinda atilmaya basladigin1 belirtir. Bu kapsamada felsefe
terimlerinin Tiirkgelesmesi i¢in Tiirk Dil Kurumu tarafindan “Felsefe ve Gramer Terimleri”

adliyla Tirkge felsefe dilinin terminolojisi olusturulmustur (S. 153-154).

Poyraz (2011), Tiirk felsefesi adina bugiine kadar pek ¢cok ¢abanin varligindan s6z eder.
Dolayisiyla ona gore Tiirkcede felsefe adina epey bir birikim s6z konusudur. Erisirgil’in
1957°de yazdig1 “Neden Filozof Yok?” eserinden bu yana epey yil gectigini, Tiirk felsefesi
izerine mesai teksif eden Tiirkiye’de felsefenin durumunu ortaya koyan Hilmi Ziya’dan bu
yana epey calisma yapildigini ayrica tiniversitelerde birgok felsefe boliimii kuruldugunu
hatirlatir. Halihazirda bu birikimi alip {izerine katarak ilerleyen akademik ortamin varligina
da dikkat ¢eker (s. 124). Tim bunlar Tiirkiye’de mevcut felsefi birikimi devam ettiren
kiymetli cabalardir. Ancak bunlarla yetinilmeyerek devami saglandig 6lciide Tiirkgede tam
manasiyla bir felsefe geleneginin olusmasi ve Tiirk felsefesinden rahatlikla s6z edilmesi

mimkiin olacaktir.

Sonug olarak felsefe, dili zenginlestiren, dilin kavram aglarin1 genisleten, diisiinceye
imkan veren bir disiplindir. Tiirk¢ceye bu felsefi bilingle bakmak ve bu bilingle dili islemek
onu daha ileri noktalara tasir. Zira dil zengin oldugu, kavramsal yapilarinin genisledigi, dili
isleyen distiniirlerin var oldugu nispette dil felsefilersir. Tiirkgenin felsefi terminolojisi
olusmus, Tiirkce diislince iireten bir dil haline gelmis Tiirkgede bir felsefe gelenegi olusmaya

baslamis boylelikle Tiirk¢e hikmetin dili olmustur.

4.2. Tiirkiye Tiirkcesinin Felsefi S6z Varhgi

S6z varligl, Tiirkge Sozliik’te “Bir dildeki s6zlerin biitlinii; s6z hazinesi, sz dagarcigi,
sOzciik hazinesi, kelime hazinesi, kelime kadrosu, vokabiiler.” olarak tanimlanir (TDKGTS).
Korkmaz (1992), S6z varligi veya kelime hazinesi sdyle tanimlanir: “Bir dilin biitiin
kelimeleri; bir kiginin veya bir toplulugun s6z dagarciginda yer alan kelimeler toplami1” (s.
100). Soz varligr i¢in kelime/séz hazinesi, s6z dagarcigi, sdzciik hazinesi, vokabiiler gibi
farkli ifadeler de kullanilir. S6z varligimin kapsamina iliskin Ziilfikar (2021) su ifadeleri
sOyler:

S6z varhig ile yalnizea yalin kelimeleri, terimleri degil, yabanct Tiirkge ayrimi yapmadan

dildeki kelime gruplari diye adlandirdigimiz tamlamalari (koltuk degnegi, seyir defteri, siir¢iilisan),
birlesik isimleri (giinasiri, ikizkenar, Bogazigi), birlesik fiilleri (6rnek olmak, haberdar olmak,
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sabretmek), deyimleri (aklina diismek, suyunu ¢ekmek, sabrini tagirmak, iliklerine kadar 1slanmak)
hatta atasozlerini de i¢ine alarak s6z varlig1 terimini 6yle tanimlamaliy1z. (s. 4).

S6z varligi; topluma ait olan, bir diiglinlisii yansitan kavramlar diinyasini verir. Bu
anlamda so6z varligi, bir dilde bulunan sdzlerin biitiiniinii ifade eder. Dildeki sozciikler,
kelimeler, terimler, anlatim ifadeleri, deyimler, atasozleri, ikilemeler, kalip sozler (iliski
sozleri), kaliplasmis ifadeler ve ¢eviri sdzciiklerin olusturdugu biitiinii ifade eder (Aksan,
2004, s. 7). Soz varligi; bir toplumda kullanilan kavramlari ve kelimelere yiiklenen anlamlari
gostermesi bakimindan 6nem arz eder. Bu baglamda s6z varliklari, kelimelerin macerasin

betimler.

S6z varligi incelemeleri, dil biliminin kapsaminda “leksikoloji” biliminde yer alir.
Sozciik bilimi, bir dilin kelime varligin1 sekil bilgisi, ciimle bilgisi, anlam bilgisi a¢isindan
ele alarak tiiretmede, gorev alan birimlerini, birlesik kelimelerini, kaliplasmis sekillerini,
deyimlerini, atasozlerini, alint1 kelime vb. dgelerini inceleyen, bunlarin kdken yapilarini
arastiran, sekil ve anlam bilimi agisindan gegirdikleri degisme ve gelismeleri belirleyen dil
bilimi dali olarak tanimlanir (Korkmaz, 1992, s. 100).

Vatan i¢in toprak ne anlam ifade ediyorsa bir dil i¢in de kelimeler ve kavramlar onu
ifade eder. Dolayisiyla bir dilin séz varligi, sahip oldugu birikim o dilin en kiymetli
hazinesidir. Bu agidan s6z varligi, bir dile ait kiiltiirel, diisiinsel, felsefi, edebi birikimi ifade
eder. Dildeki anlami, semantigi, sentaktik ve bi¢imsel 6zellikleri yansitir. Bu anlamda s6z
varligi, dilin zenginligini, ifade giicilinii, sdylem bicimini ortaya c¢ikarir. Sozciikler,
kavramlar tlizerinde derin diistinmekle viicut bulur. S6z varligi, dili kullanan insanlarin
diisiinceleriyle, biraktiklar1 edebi, felsefi eserlerle sekillenir. Kimi zaman bir miitefekkirin
dilinden kimi zaman bir edebiyat¢inin veya filozofun dilinde mana kazanir ve boylelikle

giinliik dile akseder.

Tiirk¢enin s6z varligir ve kavramsal aginin zenginligi, onunla yapilacak olan felsefi,
edebi iriinlerin de zenginligini, yetkinligini ve ifade imkanlarimin cesitliligini belirler.
Tiirkgenin felsefi s6z varliginin zenginlesmesi icin dilin felsefi dil olarak gelismesi ve
zenginlesmesi gerekir. Bu da dili islemekle yani dilde felsefi sdylem gelistirebilmekle
miimkiindiir. Tiirkce, zengin bir s6z varligina sahip olmakla birlikte gerek yapisal (s6z dizim,
anlam) gerekse kelime dagarcigr bakimindan buna uygun bir dildir. Tirkce, kendini
gelistirmeye, zenginligini siirdiirmeye meyilli dillerdendir. Her mefhumu ifade etmeye

elverigli bir dildir.
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Bir dilin giicti; o dille tiretilen edebi, felsefi iiriinlerle ve iilkenin sosyal, kiiltiirel, siyasi,
ekonomik, teknolojik gelismislik seviyesiyle yakindan ilgilidir. Ornegin teknolojik bir aletin
admin Tiirkce olmasi diinyada olan popiilerligini etkiler. Uriin, o adla tiim diinyada
yayginlasmis olur ve Tiirk¢enin diinyada bilinen bir dil olmasma imkan verir. Tirkge,
mantiksal ve matematiksel yapisi itibariyle gerek soz varligi gerek bigim 6zellikleri gerekse
ses yapist bakimindan zengin ve saglam bir dildir, dilin igslenmesi agisindan zenginlesmeye
aciktir ve diisiintirlerce islenmeyi beklemektedir (Poyraz, 2001, s. 371). Zira yapisal olarak
bu kadar gii¢lii bir dilin muhteva zenginligi acisindan daha da ileri gitmesi beklenir.
Tiirkgede eser tretimleriyle, edebi ve felsefi sdylem dilini etkin kilmakla, anlatim

olanaklarini ¢esitlendirmekle muhteva zenginligi saglanmis olacaktir.

Tiirk¢e, Kutadgu Bilig gibi bir eseri meydana ¢ikarmistir. Bu ve bunun gibi eserler
Tiirkcenin nasil bir edebiyat ve felsefe dili meydana getirebilecegini géstermesi bakimindan
onemlidir. Dolayisiyla Tiirkce islendiginde giiclii eserler meydana getirebilecek kudrettedir.
Tiirkge, gerek sekil bilgisi gerekse muhteva ve kavramsal olarak s6z varligi bakimimdan
zengin bir dildir. Ornegin dilin dis yapisindaki sekilsel 6zelliklerden biiyiik ve kiigiik {inlii
uyumuyla sOyleyiste sistemlilik ve diizenin temin edilmesi, ikilemelerle saglanan kelime
tekrarlarinin sdyleyise giizellik ve anlam katmasi, var olan anlam gii¢clendirmesi, siirde redif
ve uyaklarla ses benzerliklerinin olmasi gibi hususlar Tiirk¢enin zenginligine ve dilin yap1

bakimindan gelismis olduguna dair 6rneklerdir (Korkmaz, 2017, s. 656-657).

Tiirkiye Tiirk¢esinin s6z varligmnin kokleri onun tarihi donemlerinde yazilmig
eserlerinde saklidir. 11. yiizyillda Kasgarli Mahmud (6. 1102), Tirk dilini ve kiiltiiriini
tanitmak, Tiirkgenin Arapgadan istiin oldugunu gostermek i¢in Divanu Lugati’t-Turk’i
yazmistir. “Tiirk Sivelerinin S6zIigli” anlamina gelen Divanu Lugéati’t-Tiirk, 1074 yilinda
tamamlanmis ilk Tirkce sozliiktiir. Aym1 zamanda bu eser, Tiirk¢enin sz varlig
konusundaki ilk calismadir. Bu sozliikte Tiirkge, konusulan biitlin siveleriyle yazilmistir.
Eser, Tirkcenin ilk sozligii ve ilk grameridir. Eserin iceriginde Tiirkc¢enin séz varligi
kapsaminda degerlendirilebilecek halk edebiyatinin sozlii iiriinleri kosuk, sagu, sav gibi
iriinler mevceuttur. 15. yiizyilda ise Ali Sir Nevai (6. 1503), Muhakemetii’l-Lugateyn’i
yazarak Tiirk¢enin Farscadan iistiin bir dil oldugunu, Tiirk¢enin zenginligini gdstermeye
calismustir. ikisi de Tiirkceye 6nem vererek Tiirkgeyi savunan eser kaleme almistir. Bu
anlamda Tiirk dilini iistiin kilan nitelikler; s6zciik dagarciginin zengin olmasi, Tiirkgede her

kavrami karsilayabilecek sozciliglin bulunmasi, kelime kokiine ve eklere getirilen yeni
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eklerle farkli sozciiklerin olusturulabilmesi gibi niteliklerdir (Akarsu, 1983, s. 52-53;
Karahan, 2016, s. 16-17; Sen, 2013, s. 401; Yaman, 2016, s. 88).

Yabanci dilde olan bir kelimenin Tiirk¢ede karsiligimin olmamasi dilin fakir veya sz
varligmin smirl oldugu anlamina gelmez. Ornegin bir ¢icek, yetisme ortami bakimindan bu
topraklarin iklimiyle uyumlu degilse bu dile olamayabilir gayet tabiidir (Giilsevin, 2021b).
Ciinkii kelimenin varlhigy; kiiltiirle, cografyayla, toplumun o kelimeye olan ihtiyaciyla ve

kelimenin hayatta karsiliginin olmasiyla yakindan ilgilidir.

Tiirkgenin soz varliginin az oldugunu sebep gostererek Tiirkgenin zengin bir dil
olmadigini sdylemek dil bilimine gore dogru degildir ¢linkii bir dilin zenginligi, sadece s6z
varligina bakilarak anlasilamaz. Dil, zengin bir kelime hazinesine sahipse, bunlar1 dile
getirecek ifade kudretine sahipse o dil zengin sayilir (Karahan, 2016, s. 34). Dilin zengin
olmasi1 ya da fakir olmas1 o dildeki s6z varliginin sayisiyla irtibathidir, dilin zenginligini
belirlemede s6z varliginin sayis1 nemli bir etkendir ancak tek kistas bu degildir. S6z varligi
haricinde dilin zenginligini belirleyen baska dlgiitler de vardir. Bu dogrultuda Aksan (1974),
bir dilin zenginligini belirlerken sadece s6z hazinesinin darlig1 ya da genisliginin 6l¢ii olarak
alinamayacagini belirtir (S. 203-204). Dolayisiyla bir dilin zengin olup olmamasinda s6z
varligi bir 6lgiittiir ancak tek olgiit degildir bu sebeple dilin zenginligi sadece s6z varligina

bagl kalarak anlasilamaz.

Bu minvalde mesela bir dilin zenginligini belirlerken s6z hazinesi kadar anlatim giicii
ve incelikleri de onemlidir (Aksan, 1974, s. 207). Asil zenginlik dilin anlamsal boyutundadir.
Ciinki dil; anlatim olanaklariyla, semantik iligkileriyle, sdylem cesitleriyle, cagrisimlariyla
deger kazanir ve o nispette zenginlesir. Dilin s6z varligin1 zengin kilan bir baska 6lgiit, 0
dilin kendi kokeninde eylemlere sahip olmasidir. Ornegin Tiirk¢ede; gel-, yap-, git, kos- gibi
eylemler vardir. Bir baska kistas, temel kavramlarin o dilin kendine ait olmasidir. Ornegin
organ adlari ve sayilar el, kol; bir, on ve benzeri bunlar arasinda sayilabilir. Bir diger kriter
yeni kelime kazandirmanin imkani1 meselesidir. Tiirk¢e, sondan eklemeli bir dil oldugu igin
kelime tiiretmeye acik bir dildir. Dildeki soyut kavramlar, s6z varligin1 belirlemede bagka
bir Olgiittiir. Bir baska husus da deyim ve atasozleri, es-yakin-zit anlamli sozciikler,
ikilemeler vb. s6z yapilarinin bollugudur. Zira bu husus da anlatim ve diisiince imkanlarini

cesitliligini saglar (Yaman, 2016, s. 87).
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Tiirk¢enin diger dillerde olmayan anlamsal kendine 6zgii olus felsefesini Soykan (2003)
sOyle aciklar:

Tiirkgenin kendine 6zgii felsefesini, nesnelestirme bi¢imini daha iyi gérebilmek igin
yabanci dillerden Tiirkgeye bakmanin biiyiik yarar1 vardir. Ornegin, bat1 dillerindeki “aspekt”
sozciigiiniin (Ing.-Fr.: “aspect”, Alm.: “Aspekt”) hem “bakis acisi” hem “goriiniis”
anlaminda olmast Tiirk¢ceden diinyaya bakan bizim i¢in anlagilir gibi degildir. Bu neden
boyledir? Ciinkii Tiirkgede “bakmak” ve “gbérmek” arasinda énemli bir ayrim vardir ve bu
ayrim bati dillerinde yoktur. Tiirkcede bakmak, edimin 6zneden nesneye dogru olan yoniinii
gosterir, boylece nesneye varilinca gorme gergeklesir. Gormek, edimin 6zneden nesneye
dogru olan yoniindedir. Bu nedenle bakildig: halde goriilmeyebilir. Hatta Tiirkgede “bakar
kor” diye bir s6z vardir. Oysa bat1 dillerinde bakilinca goriiliir, edimde Tiirk¢edeki gibi iki

ayrt yonliiliik yoktur. O nedenle “aspekt”, hem bakis acis1 hem de goriiniis olarak
kullanilabiliyor. (S. 73).

Iletisimin olanaklarinin artmasi, bilim ve teknikteki ilerlemeler, edebi ve felsefi eser
tretimleri, dilin zenginligine katki sunar. Ayrica dile yeni sozciiklerin girmesi, insan
hayatina yeni giren iiriinlere karsilik bulunan kavramlar (6rnegin bilgisayar gibi) dilin ifade
alanin1 zenginlestirir. Oyleyse sdz varlig1 denilince kdken bakimmdan tamamen Tiirkceye
ait olan sozciikler mi yoksa artik Tiirk¢elesmis, dile yerlesmis sézcilikler mi anlasilmalidir?
Burada ikincisi yani artik dile yerlesen ve Tiirk¢e kabul edilen sézciiklerin Tiirkge sz
varligina dahil edilmesi yerinde olacaktir (Yaman, 2016, s. 86). Ciinkii “Tiirkge nedir ve ne
Tiirkgedir?” diye soruldugunda sadece etimolojik kokeni Tiirkge olan sézler Tiirkgeye dahil
edilmez. Tiirk¢e en genel anlamiyla “Tiirklerin konustugu ve yazdigi dillerin genel adi”
olarak tanimlanir (TDKGTS). Dolayisiyla Tiirk¢e en temel anlamda Tiirklerin konustugu ve
yazdig1 dildir. Bu dilin i¢inde ne varsa Tiirkge kabul edilir. Ornegin; goz, gozliik sozciikleri
ne kadar Tiirkge ise Kitap sozciigii de o kadar Tirkgedir. Etimolojik kokeni Arapga olabilir
ancak Tiirk¢edir. Mesela televizyon sozciigiiniin kokeni Fransizca olsa da dile
yerlestiginden, kullanildigindan ve Tiirkge sozlikkte yer aldigindan Tirkgedir. O halde
akademisyen, tniversite, bisiklet, ceket, ekran, film, fermuar, metro, otobiis, otomobil,
telefon gibi sozciikler de her ne kadar etimolojik kokenleri farkli olsa da Tiirkgedir

(Giilsevin, 2021Db).

Diller daima etkilesim halindedir. Ulkeler arasi kiiltiirel aligverisin hizlanmasi dile yeni
kavramlarin eklenmesine imkan vermistir. Dildeki gelismeler uzun bir siirecte gerceklesir.
Dildeki degisim sozciiklerde, s6z varliginda kendini gosterir (Dilgin, 1983, s. 23). Banarli
(2007), imparatorluk dilleri olarak saydig:1 Latince, Arapga, ingilizce ve Tiirkgenin 6z dil
olmadigini hatta yeryiiziinde hicbir kiiltiir ve medeniyet dilinin 6z dil olamayacagini ifade
eder (s. 22-23). Mesela Osmanl Tiirkgesi, bir imparatorluk dilidir. I¢inde sadece Arapga ve

Farsca kelimeler degil, diger milletlerin dillerinden de kelimeler bulunur. Bu durum Tiirkiye
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Tiirkgesi icin de gecerlidir. Hatta diller arasinda etkilesim s6z konusu oldugu i¢in birbiriyle
temas halinde olan tiim diller i¢in bu durum gegerlidir (Kartallioglu, 2017, s. 44). O halde,
yasayan, farkli kiiltiirlerle temas halinde olan her dil mutlaka birbirine kelime alip verir. Bu
sebeple her dilde baska bir dilden alinan kelime vardir. Saf dil, 6z dil anlayis1 dilin gelisimine
aykiri oldugundan kabul edilemez (Giilsevin, 2021b). Diller arasi etkilesimin olmasi
zenginligin bir gostergesidir. Ayrica bu etkilesim, felsefi dilin tesekkiilii agisindan da bir
zenginliktir. Zira Ko¢’un (2011) ifadeleriyle “(...) Tiirk¢enin felsefe dili haline gelmesinde
gecmisten bugiine Tiirkgenin etkilesim halinde oldugu ve felsefe agisindan verimli bir ortam
olusturan dillerin farkli anlam zenginliklerinin dilimizin kavrayis kapasitesine ve ifade

giiciinii gelistirebilmesine yaptigi katkilar1 fark edebilmek 6nemlidir.” (Kog, 2011, s. 59).

Tarihsel siirecte Tiirkce, bir¢ok dille miinasebette olmus, bir¢ok dilden etkilenmis ve o
dilleri etkilemistir. Baska milletlerin dillerinden kelime almis ve onlara kelime vermistir.
Diller aligveris iginde oldugundan bu durum tabii bir sonugtur (Karahan, 2016, s. 24). Mesela
10 ve 11. yiizyillarda Islamiyet’in etkisiyle Miisliimanlasan Tiirkler, Arap harfleriyle eserler
meydana getirmislerdir (Sen, 2018, s. 126). Ustelik Tiirkler, 11. yiizyildan 20. yiizyila kadar
Arap alfabesini kullanmislar ve bu alfabe Tiirklerin en uzun kullandigi alfabe olmustur (Sen,
2013, s. 400). Dolayisiyla uzun bir donem bu alfabenin kullanilmasi etkilesimin yogun
olmasina sebebiyet vermistir. Zaten bu kadar uzun bir donem bu alfabenin kullanilmasi
neticesinde etkilesimin olmamasi disiiniilemez. Dolayisiyla Tiirkge, Arapga ve Farsca ile
yakin iligki i¢inde olmustur. Bu baglamda elbette yapisinda o dillerden unsurlar tagir ve bu
durum tabiidir. Aldig1 kelimelerden bazilarimi Tiirkgelestirmistir. Her ne kadar koken olarak
etimolojik olarak bu kelimeler yabanci da olsa dilde kullanildigindan aslinda Tiirk¢elesmis
sayilir. Boylelikle Tiirk¢enin s6z varligina dahil olmuslardir. Bu anlamda bir sozciik koken
olarak Arapca veya Farsga olsa da dile yerlesmis, Tiirkgelesmis ise ve Tiirkge sozliikte yer

aliyorsa artik Tiirkge kabul edilir.

Cesitli dillerden etkilenmis olan Tiirkce, aldig1 kelimeleri kendi yapisina uygun hale
getirerek diizenlemis ve bunlar1 kendi diline mal etmistir® (Ziilfikar, 2021, s. 10). Béylelikle
Tiirk¢eye yabanci dillerden girmis pek ¢ok kelime lafiz ve mana agisindan Tiirkgelesmistir.
Dolayisiyla bir sézctigiin koken itibariyle Arapga, Farsca, Fransizca veya baska bir dilden

olmasi, onun Tiirk¢e kabul edilmesine engel teskil etmez. Ciinkii dile yerlesmis, manasi

® Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ziilfikar, H. (2021). Tiirkgenin s6z varligi, zenginlikler, kayiplar. Tiirk Dili, (838), 4-
10.



42

herkes tarafindan benimsenmis kelimeler artik Tiirkge sayilir ve Tiirk¢e sozliikte de bu

sebeple yer alir.

Anadolu’ya gelinceye kadar verilen iiriinler ve Anadolu’da yazi dili olmasindan sonraki
stire¢ goz Oniine alindiginda Tiirkgenin s6z varhiginin genis oldugu séylenebilir (Aksan,
1974, s. 204). Tirk¢e Sozlik’iin 1945 yilindaki ilk baskisinda 25.574 madde basi, 6.530
madde i¢i olmak tiizere toplam 32.104 s6z varligi vardi (Tirkce Sozlik, 2011, s. XVI).
Aradan geg¢en zamanda dile yeni sOzlerin eklenmesiyle, kelime tiiretilmesiyle, yeni
terimlerin tiretilmesi ve yabanci terimlere Tiirkge karsiliklarin bulunmasiyla ve halk agzinda
yasayan sozciiklerin eklenmesiyle s6z varligi zenginlesmistir. Tiirk¢ce Sozlik’tin 2011°de
yapilan on birinci baskisinda’ 77.005 madde bas1 ve 15.287 madde i¢i olmak iizere toplam
122.423 s6z varligi bulunmaktadir (Tiirkge Sozliik, 2011, XXI). Halihazirda bu soz varlig
cok daha zenginlesmistir. Tiirk¢e So6zliik’iin 2023 yilinda yapilan on ikinci son baskisinda
ise 132.334 s6z varligi, 82.135 madde basi ve yaklagik iki milyona yakin sozliik metni
bulunmaktadir. Tiirk dilinin ilk s6zligii olan Divanu Lugati’t-Tiirk’te yaklasik on bin s6z
varlig1 oldugu ve bugiin gelinen nokta diisiiniildiigiinde gegen yiizyillar icinde Tiirk¢enin s6z

varhigimin genisledigi ve her giin daha da zenginlestigi goriilebilmektedir.

1997 yilinda TDK genel ag sayfasi kullanicilarin ziyaretine acilmig ve sanal ortamda
Tirkge Sozliikk ihtiyact hasil olmustur. Bu kapsamda adimlar atilarak 2002°de “Giincel
Tiirkge Sozlik” genel agda kullanima sunulmustur. Boylelikle Tiirk¢enin giincel sozliigi
olusturulmus ve dile yeni giren sdzciiklerin sozliige girmesine de imkan saglanmistir (Tiirkce
Sozlik, 2011, XIX). Dolayisiyla Tiirk Dil Kurumu genel agdaki Giincel Tiirkge Sozliik,
siirekli giincellenmekte®, dile yeni kelimeler girmekte ve boylelikle s6z varhg daha da
artmaktadir.

Agizlarda kullanilan kelimeler, artik kullanilmayan ve s6zliige gegmemis kelimeler de
diigiintildiigiinde s6z varliginin ¢ok daha fazla oldugu anlasilacaktir. TDK genel aginda yiiz

seksen bes bini agkin bilim ve sanat terimi mevcuttur. Derleme sozliigiinde iki yiiz on sekiz

711. baskiya iliskin TDK genel agindaki bilgi: “Dilde yasayan gelismelerin yansitildig1 Tiirkge Sozliik‘te soz,
terim, deyim, ek ve anlamdan olusan 122.423 s6z varligi, madde basi ve madde i¢i toplam 92.292 s6z, Tiirk
edebiyatindan se¢ilmis 34.672 6rnek ciimle, 1.454.903 s6zden olusan sozliik metni bulunmaktadir.” (Kaynak:
https://tdk.gov.tr).

8 Giincellendigine dair bilgi: “Tiirk Dil Kurumunun 1945°’ten beri yayimlanan Tiirkge Sozliik’{iniin 2011
yilinda yapilan 11. baskisinin gézden gecirilip giincellenmis olarak genel agdan sunulan siirtimidiir. Tiirkce
Sozlik  dilimizde yasanan gelismelere bagli olarak siirekli  giincellenmektedir.”  (Kaynak:
https://sozluk.gov.tr/).
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bine yakin s6z varligi vardir. Hepsiyle toplamda 600 bini askin s6z varligina sahip bir Tiirkce

vardir.

Sozlikler, soz varligin1 gelecege tasiyan ve kusaklar aras1 aktarima imkan saglayan bir
dilin 6nemli eserleridir. Sozliikler sayede Tiirk¢enin s6z varligi kayit altina alinir. Ayrica
dilin terimlerinin olusturulmasi, dil {izerine arastirmalarin yapilmasi, sozliiklerin
hazirlanmasi, derlemelerin yapilmasi s6z varliginin tespitinde 6nemli olmakla birlikte dili
zengin kilar. Bu anlamda Divanu Lugati’t-Tirk, Tiirk dilinin ilk sézliigidir. 1074 yilinda
tamamlanarak Halife Muktedi Biemrillah’a sunulmus olan eser, Tiirk dilinin s6z varligi
verilerini igerir. I¢inde Tiirk yaz1 dillerinin, lehgelerinin ve agizlarinin dil 6zellikleri olmakla

birlikte dokuz bine yakin s6z varligin1 barindirmaktadir (Tiirk¢e Sozlik, 2011, s. XV).

Tiirkcede modern felsefe ve bilim terimlerinin ortaya ¢ikisini Kara (2005), birkag
maddede anlatarak bunu Osmanli ve Islim diinyasindaki modernlesme hareketlerine baglar.
Onun ifade ettigine gore, modern okullarin yayginlagsmasi ve bunun neticesinde yeni telif ve
terclime eserlerin ortaya ¢ikmasi, eski ile yeni (geleneksel egitim ile modern egitim) arasinda
dilsel anlamda uyum arama cabasi1 gibi sebeplerle felsefe ve bilim terimlerine ihtiyag
duyulmustur. Felsefe dersleri i¢in hazirlanan ilk telif ve terclime eserlerde dilin Arapca ve
Fransizca kelimelerden olustugu goriliir. Bu da donem itibariyle Tiirk¢enin felsefe
terimlerinin heniiz olusmadigina isaret eder (S. 23-27). Tasdelen (2013a), Tiirk¢enin bir
felsefe dili olmasini, bu donemde yazilmis felsefe sozliikleriyle Osmanlinin son dénemine

rastladigini ifade eder (s. 5).

Tiirkge felsefe dilini tesis etmek amaciyla olusturulan sozliiklerine bakildiginda Riza
Tevfik (6. 1949), Mufassal Kamiis-1 Felsefe adl1 eseriyle Tirkcede ilk felsefe sozliiglinii
yazmistir (Alpyagil, 2015a, s. 77). Riza Tevfik, yazdig1 bu eserle felsefe terimlerinin
gelisimine katki sunmustur. Latin harfleriyle yazilan ilk felsefe sozliigii ise Namdar Rahmi
Karatay’a (6. 1953) ait olan Felsefi Meslekler Vokabiileri adiyla yayimlanan sozliiktiir
(Alpyagil, 2015a, s. 463).

1942 yilinda Tiirk Dil Kurumunca Felsefe ve Gramer Terimleri Sozliigii hazirlanmig
boylelikle Tiirkge felsefe dilinin gelisiminde dnemli bir adim atilmistir (Kaynardag, 2002, s.
77). Daha sonra 1975 yilinda Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii hazirlamistir
(Alpyagil, 2015b, s. 298).
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Bunlarin yaninda ceviri felsefe sozliigii eserleri de vardir. Ornegin, ilk ceviri Tiirkge
felsefe sozligli 1943°te Felsefe Sozliigii I adiyla Litfi Ay tarafindan yayimlanmistir. Yine
bir baska ceviri felsefe sozliigii Osman Pazarl tarafindan ¢evrilen 1944 tarihli Cuvillier’in
Kiiciik Felsefe Sozliigii eseridir (Alpyagil, 2015a, s. 927). Bir digeri de Ismail Fenni
Ertugrul’un Fransizcadan Tiirk¢eye Ligatce-i Felsefe adli eseridir. 1967 yilinda Orhan
Hangerlioglu, ise Varlik Yayinlarindan ¢ikan Felsefe Soz[iigii nii yayimlamistir. Bu eserinde
Tirkge, Fransizca felsefe terim ve sozciiklerine yer vermistir (Alpyagil, 2015b, s. 263).

Hazirlanan tiim bu sozliiklerle Tiirkge felsefe dilinin gelisimine katki saglanmustir.

Dil, her ne kadar giindelik olarak kullanilsa da onu ilm1i ve felsefi olarak incelemekle
dilde derinlik kazanilmasina, bdylelikle bir felsefe dilinin olusumuna olanak saglanir
(Yavuz, 2010, s. 115). “Tirkgedeki felsefeyi ortaya ¢ikarmak, her seyden 6nce, onun
sOzciiklerinin, deyis ve climlelerinin nesne ve olaylar1 adlandirma, anlamlandirma tarzlarina
bakmay1 gerektirir.” (Soykan, 2003, s. 70). Felsefe, dildeki kavramlarin yeni anlamlar
kazanmasimi saglar. Bir dilde felsefe dilinin tesekkiilii, dile yeni kavramlarin girmesi
bakimindan 6nemlidir. Boylelikle kavramlarin kullanim alanin1 genisleterek dile zenginlik
katar. Dile yeni bir soluk getirerek soz varliginin genislemesine katki sunar. Felsefe, dilin

ifade giiclinii arttirir. Fikrin insasinda dili etkin kilarak ve isleyerek ona mana kazandirir.

Felsefe; diisiince ve dil ile yapilan, dilin kavramlari {izerinde diistiniilerek icra edilen bir
faaliyettir. Bu anlamda felsefe, bir dil iizerinde hayat bulur ve dil {izerinden bir insayi
miimkiin kilar. Dil, edip ve filozoflarin elinde islenerek gelisir. Zira kelimelere felsefi, ilmi
manay1 kazandiran edipler, filozoflar, bilginlerdir (Keklik, 1986, s. 29). Tiirk¢enin sz
varhigmin zenginliginde ediplerin ve filozoflarin katkist mithimdir. Boylelikle kavramlar,
farkli manalar kazanir. Felsefenin dile olan etkisi onun siirekli tazelenmesini temin ederek,
cok boyutlu ve bitlinciil disiinceye imkan vererek dilin gelisimini saglamaktir. Dilin

zenginlesmesi, anlam ufkunun derinlesmesi i¢in felsefi dile ihtiyac vardir.

Felsefe, dilin gelisimi i¢in gerekli olan fikrl malzemeyi temin eder. Ciinkii her dil,
gelismeye muhtactir. Riza Tevfik’in deyisiyle “(...) higbir lisan miikemmel degildir, daima
tekemmiil etmekdedir.” (Riza Tevfik’ten aktaran Alpyagil, 2015a, s. 177). Dilbilimcilere
gore de aslinda her dil eksiktir. “Yani her dil hangi diizeye gelmis olursa olsun, daha fazla
gelismeye agiktir.” Dolayisiyla higbir dil, kendi zatinda/6ziinde miikemmel degildir. Dil, o
dili kullananlarin ¢abalariyla kiiltiir, ilim, edebiyat, felsefe dili haline gelir (Ozlem, 2020, s.
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81-83). Zira dil yasayan bir canli gibidir. Kavramlar kullanilmadikga, islenmedikge

hayatiyetini kaybeder. Dili, o dili konusan ve o dilde diisiince iireten insanlar mamur eder.

Felsefe, belli bir dil ve kiiltiirde olusur. Kaynardag’in (2002) ifadeleriyle “Felsefe i¢in
ulusal dil gerekir, biitiin uluslar felsefeyi kendi dillerinde yaparak basar1 gostermislerdir.” (s.
6). Dil ve kiiltiiriin 6zellikleri felsefeyi de sekillendirir. Bu da bilingli bir ¢abay1 gerekli kilar.
Tiirk¢e diistinmeyi gerektiren bu ¢aba, dilin kendine 6zgii kavramsallagtirma ve bilme tarzini
aci1ga cikarir (Soykan, 1998c¢, s. 30-31). Bu anlamda Uygur (2012b), bir tilkedeki felsefenin
durumunu, o iilkenin dilinin gelisim durumuna baglar. Bu sebeple o0, felsefenin gelismesini
Tiirkgenin gelismesine baglar ve bu ikisinin birlikte isledigini sdyler (S. 77-79). Dolayisiyla

Tiirk¢enin gelismesinin aslinda felsefenin gelismesine bagli oldugunu diisiiniir.

Dil iizerinden varlik kazanan, yapildig: kiiltiirde ve dilde ifadesini bulan felsefe, dilin
gelisimi i¢in bir imkan1 barindirir. Bu imkéan hem diisiinmeyi, anlamayi, tefekkiirii sagladigi
gibi hem de felsefi dil {izerinden kendini, baskasini, toplumu ve biitiin bir diinyay1 anlamay1
da saglar. Ciinkii felsefi dil; diistinceyi, idraki ve tefekkiirii besler. Dil olmadan

diisiiniilemeyecegi gibi felsefi dil olmadan da diisiincenin derinliklerine niifuz edilemez.

Dil, diisiinceyi hem bigimlendiren hem de aktaran bir yap1 sunar (Aksan, 1998, s. 15).
Dil, boylelikle diisiincenin ifade araci olur. Bu anlamda dil, diisiincenin anahtaridir.
Hakikatin, idrakin bir uzantisi1 ve aletidir. Varlig1 anlamli kilmasi, var olan1 betimlemesi,
varlifa ait anlayis ve kavrayist sunmasi bakimindan 6nemlidir. Dil, diisiincenin form
alanidir. Dolayisiyla bilginin form kazandigi ve diislincenin serimlendigi yerdir. Dil,
diisiince kalibindan gegerek ifade imkéani bulur ve diisiinceyi yansittigi oranda felsefilesir.
Bu anlamda felsefeye ait zemin diisiincede bulunabilir. Bu sebeple dil, diisiincenin

yansimasidir. Diisiincede ne varsa dile de o yansir.

Varlik, dilde anlam kazanir ve agiga ¢ikar. Bu sebeple Heidegger (2013), “Dil, Varligin
evidir. Dilin meskeninde insan ikamet eder. Diislinenler [Filozoflar] ve siir yazanlar [edipler]
bu meskenin koruyucularidir.” demistir (S. 5). Bu sdylemiyle Heidegger, varligi hem
somutlastirmis hem de varligin ancak dilde mesken tutabilecegini ve anlasilabilecegini ifade
etmistir. Varligin hakiki anlamda anlasilmasi, ona felsefi diisiincenin katilmasiyla
mimkiindiir. Zira belli bir mantik, tutarlilik, elestirellik, diisiinsellik dizgesi i¢inde varlik

anlam kazanir.
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Dile felsefenin katilmasi demek, dilin ifade imkanlarmin gelismesi, dilin sorgulama ve
yorumlama bilincinin artmasi demektir (Tasdelen, 2015b, s. 21). Boylelikle dile hak ettigi
deger verilir ve dil gelisim imkéani1 elde eder. Dil; anlama, anlamlandirma ve yorumlama
iizerinden kendini insa eder. Varliga ve varolusa yine dil ile anlam katilir. insan, varolusunu

dil ve diisiince ile anlamlandirir.

Felsefe; dilin imkanlar1 i¢inde var olur, kendini dil ve diisiince iizerinden insa eder.
Filozof; kavramlar tizerine diisiinerek, sozciikleri isleyerek felsefe yapar. Dilin imkanlar
dahilinde diisiincelerini dile getirir. Tiirkiye’de felsefe yapmanin, diisiinceyi serimlemenin
imkan1 Tiirkgeyi kullanmaktan geger (Tasdelen, 2015b, s. 264-266). Peki, Tiirk¢enin felsefi
s0z varligi ne diizeydedir? Tiirk dili ve kiltiirli, nasil bir felsefi olusumdan ge¢mistir?
Tiirkce, felsefl sdylem dili iiretebilmis midir? Mengiisoglu (1988), Tiirk¢enin felsefe dili
olarak az islendiginden s6z eder: “Bizim dilimiz felsefe bakimindan az islendigi i¢in
kavramlarin anlamint ancak giinliik dildeki anlami ile ele alabiliyoruz. Halbuki Bati
dillerinde durum oOyle degildir. Her filozof kavramlarini hangi anlamda kullandigim
belirtmek zorundadir; ¢iinkii her kavram daha 6ne ¢esitli anlamlarda kullanilmistir.” (s. 56).
Tiirkcenin ifade olanaklar1 zenginlestikce, dil edip ve filozoflar tarafindan islendik¢e 0

nispette diistince dili haline gelecektir.

Giilsevin (2018), bir kelimenin ana dilde tek bir kavrami, nesneyi veya eylemi
karsilayabildigini “Fakat zamanla dil islendikce ‘bir kelime’ ¢esitli anlam degismeleriyle
(anlam daralmasi, anlam genislemesi, anlam kéotiillesmesi, anlam iyilesmesi vb.), ilk-temel
anlaminin diginda da baska nesneleri, eylemleri veya kavramlar1 karsilayabilir.” duruma
geldigini ifade eder (S. 446). Bu da dilin kendini yenilemesiyle ve zenginlesmesiyle yakindan

ilgilidir.

Diisiince, belli bir dil iizerinden agiga cikar. Felsefe, dil ve diisiince ile mevcudiyet
gosterir. Felsefi dil, diisiincenin ifade imkanlarini zorlayarak gelisir. Bir anlamda felsefenin
sinirlart dilin siirlaridir (Giirsoy, 2006, s. 23). Bu acgidan Tiirkge de felsefe dili olarak
gelistikge ve zenginlestikge diisiincenin dili olacaktir. Nitekim Tiirk¢ede felsefe yapmak,
Tiirkgenin imkanlarindan, s6z varligindan hareketle diisiince iiretmek demektir. Tiirkge
felsefe sozliikleri ve Tiirkgede felsefi eserlerin varligi, Tiirk¢enin felsefi s6z varligi ve bir

diistince dili olmasi bakimindan 6nemlidir.
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Felsefe dilinin 6zelliklerini Tasdelen (2015b) soyle ifade eder: “Kavramsal ve terimsel
yapist gelismis bir dil”, “sanat, edebiyat ve mitoloji ile zenginlesmis bir dil”, “varlig1 ve
varolusu ifade edebilme potansiyeli olan bir dil” (s. 19-20). Bunlara diisiince iiretebilen bir
dil, sorgulamalara ve elestiriye a¢ik bir dil olmak da eklenebilir. Dil, felsefi diisiinceye sahip

oldugu nispette kavramlar derinlik kazanir ve anlamsal olarak zenginlesir.

Kaynardag’in (2002) belirttigine gore dilin felsefi 6nemi Tiirkiye’de ge¢ anlagilmstir.
Halbuki felsefe dilin gelisimine imkan vererek, kavramlar ve dil tizerinden yapilir (s. 5).
Kavram, anlama biiriintip belli sesleri zihinde cagristirarak diisiinceyi ortaya ¢ikarir.
Diisiincenin dil kalibina dokiilmesi de sozii ortaya ¢ikarir. Soziin yaziya gegirilmesiyle ise
kelime ortaya ¢ikar (Durali, 2003, s. 253). “Kavramlar insanin ¢evresindeki nesnelere, olay
ve durumlara ait, kisisel gozlem ve deneyimlere dayanan tasarimlarin zihinde yer eden ve
bir soyutlama’yla (abstraction) dile donilisen yoniidiir.” (Aksan, 1998, s. 41). Dilin felsefe
yapma giicli, kavramsal acidan zengin olmasina baglidir. Gramer agisindan dilin saglam
olmasi, kavramsal zenginlik ve zihnin sistematik isleyisi felsefe yapmaya imkan verir

(Poyraz, 2001, s. 367).

Bir felsefe dili; kendi kavram varligi, s6z dizimsel (Sentaktik) ve anlam bilimsel
(semantik) olarak kurulus tarziyla var olur (Soykan, 1998c, s. 31). Sentaks, dilin yapisiyla
ilgiliyken; semantik terimlerin anlamlariyla ilgilidir. Tirkge, s6z dizimi ve anlam bilimi
acisindan zengin bir dildir. Clinkii Tiirkgede ctimlenin devrik ve kuralli olmasina ve vurguya
gore kelimelerin yerleri degistirilebilmekte ayrica fiilimsilerle climleyi bitirmeden birbirine
baglayan yapilar olusturulabilmektedir. Bu da anlatima zenginlik katmakla birlikte dilin s6z

dizimi agisindan zengin olduguna bir delildir.

Tiirk¢enin semantik anlamda zengin bir dil olduguna iliskin bir delil sudur ki bir sdzciik
climle i¢cinde hem olumlu hem olumsuz mandya gelebilecek sekilde kullanilabilir. Bu da
anlamin climlede mi yoksa sozciikte mi oldugu problematigini ortaya ¢ikarir. Bu meseleye

iliskin Dogrucan A. ve Dogrucan M. F. (2019) su ifadeleri kullanir:

Dilin anlamlt ana biriminin timcede mi yoksa soézciikte mi oldugu sorunu, dilde genel
manada anlam-baglam sorunu inga eder. Bazen tiimcenin kullanimsal olarak kazandirdig
anlam, sdzciigiin kendisinin sahip oldugu anlamin tam zittina yerlesebilmektedir. Mesela
“bitmek” kelimesi, tikenmek, ortadan kalkmak, yok olmak gibi olumsuz referanslara
sahipken, tliimce icerisinde kullanilis bi¢imi, onu, varhiga gelmek, ortaya ¢ikmak
kavramlartyla iligkili hale getirebilmektedir. “Yerden ot bitti.” derken, bitmek kelimesi,
baglamin belirledigi bir anlama sahip olmus olabiliyor (s. 450).
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Tiirk¢enin s6z dizimsel (sentaktik) ve anlam bilimsel (semantik) yapisina bakildiginda
Tiirk¢enin matematiksel bir s6z dizim yapisina sahip oldugu goriiliir. Ornegin, “Evin kapisi
biitlin gece agikti.” ciimlesinde “evin kapis1”, “biitiin gece” ve “acikt1” sozciikleri ii¢ ayri
birimi teskil eder. Bu ii¢ ayr1 birim ciimlede farkli sekillerde yer degistirebilir ancak
climlenin anlami bozulmaz (Soykan, 1998a, s. 99-100). Ciinkii Soykan’in (2011) tespitine
gore Tiirkgede sentaks, anlami belirlemez. Sadece vurguyu belirler. Yiikklemin yerine gore
vurgu degisir bu bir anlatim zenginligi sunar. Dolayisiyla Tiirk¢ede ciimlenin anlami, s6z
dizimine bagh degildir. Bu Tiirk¢enin 6nemli bir 6zelligidir. Ciinkii ciimlede sozciikler yer
degistirse de anlam degismez. Ornegin, “Ali / gecen yil / Ankara’da / bir ev /
kiraladi.” ciimlesinde bes 6ge 120 farkli sekilde yer degistirse bile anlam degismez. Cilinkii
anlami belirleyen s6z dizimi degildir. S6z diziminin anlami belirlememesi dil bilgisel bir
esneklik saglar. Bu da dilin matematigiyle ilgilidir (s. 102). Baska bir 6rnekte ise Soykan
(1998a), “Erol, gegen yil Avrupa’dan bir araba getirmisti.” climlesinin bes 6geden
olustugunu, soz dizimsel olarak ogelerin yerleri 120 ayr1 bigimde degisse bile anlamin
degismedigini ifade eder. Bu da Tiirkgenin yetkin bir s6z dizimine sahip ve matematiksel bir
dil oldugunu gosterir (s. 127-131).

Dilin sentaks yapisiyla semantik yapisi arasinda iliski kurulabilir mi? Ingilizce,
Almanca, Fransizca gibi bir¢ok dilde sentaks, semantigi yani s6z dizimi, anlami belirlerken
bu durum Tiirk¢ede gegerli degildir. Zira Tiirk¢ede s6z dizimi bakimindan sdzctiklerin yeri

degistirilebilmekte ancak anlam degismemektedir (Soykan, 2020, s. 51).

Tiirk¢e s6z diziminde ana unsur yani yiiklem/yarg: genellikle sonda olur. Bu 6zelligiyle
Tiirkge, Hint-Avrupa dil ailesi ve Arapgadan ayrilir (Karahan, 2010, s. 9). Ingilizce,
Almanca gibi dillerde s6z dizimi 6zne-yiiklem-nesne seklindeyken Tiirk¢ede 6zne-nesne-
yiiklem seklindedir. Tiirkgeye 6zgli bu durum yiiklemi climlenin odag1 yapar. Boylelikle
ayritilar ciimlenin bas kisminda yer alirken dnemli olan ise son kisimda yiikklemde sdylenir
(Uygur, 1984, s. 53). Tiirkgede yiiklem genellikle climlenin sonunda geldigi i¢in uzun bir
ciimlede yazarin maksadin1 anlamak i¢in ciimlenin sonuna odaklanmak gerekir (Yavuz,
2010, s. 114). Tirkcede yiiklemin genellikle sonda olmasi da yiiklemin ne bildirecegini
ogrenmek i¢in sona odaklanarak ciimleyi dikkatle dinlemeyi gerekli kilar. Ancak Ingilizce,
Almanca, Fransizca gibi dillerde yiiklem 6nce geldigi i¢in ciimlenin ne bildirecegi 6nceden
bilinebilir (Direk, 2020, s. 137). Yiiklemin genellikle sonda gelmesi ciimlenin sonuna

odaklanmay1 gerektirdiginden ve anlamin kilit tas1 da o kisimda oldugundan bazilarina gore
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bu durum Tiirk¢enin gramer agisindan dezavantajli olmasina neden olmustur (Isikli, 2021,
S. 97). Ancak Tiirkge, s6z dizimi zenginligiyle bunu avantaja ¢evirir. Ciinkii s6z diziminde
ctimle, kurall1 veya devrik olarak anlam degismeden bir¢ok sekilde olusturulabilir. Anlami
s6z dizimi degil, yiiklem belirler. Ornegin “... gittim” veya “... gitmedim” olumlu veya

olumsuz olarak ciimlenin anlamini belirler.

Tiirkge, gramer Ozellikleri itibariyle matematiksel bir dildir. Kelime tiiretme yapisi,
yapim ve ¢ekim ekleri, sozciik ve climle tiirleri, ok anlamlilik dilin zenginlesmesine imkan
verir. Bu yoniiyle Tiirk¢e gelismeye elverisli bir dildir. Eklemeli dillerden olmasi, koke
cesitli eklerin getirilmesiyle s6zciik tiiretimine imkan vermesi, Tiirk¢eyi anlatim olanaklari
bakimindan zengin kilar (Korkmaz, 2017, s. 657). Bu ozellikleriyle Tiirkge, zengin bir s6z
varlhigina sahiptir ve Tiirk¢ede dilin tiiretme olanaklarindan yararlanilir (Aksan, 2005, s. 27).
Ayrica iki veya daha fazla sozciigiin bir araya getirilerek farkli anlama sahip birlesik
kelimeler tiretilmesi de kelime tiiretme olanaklarini arttirarak dili zengin kilar. Dolayisiyla
farkli ek ve sozciiklerin bir araya gelerek yeni bir kelime tiiretilmesi Tiirkgenin zengin bir
dil oldugunu gosterir. Birlesik sozciikler, ikilemeler yine bu zenginligin gostergelerindendir.
Tiirk¢enin s6z varliginda ayn1 manaya gelen es anlamli s6zciiklerin bulunmasi da yine bu

zenginlikten kaynaklidir.

Tiirkgede kok degismediginden yeni kelime tiiretilebilmesi i¢cin koke ek getirmek
gerektiginden sozciikler aldiklari eklerle anlam kazanir (Soykan, 2020, s. 71). Tirk¢ede
ekler, kok yapisinin lizerine gelerek belli bir yapida olusturulur. Dilde asonans ve
aliterasyonlarla ses tekrarlarinin kullanilmasi, uyak ve rediflerin olmasi, ikileme, atasozii ve
deyimlere yer verilmesi dilin zenginliginin gostergelerindendir. Ayrica kelimeler ciimle
icinde yer degistirebilmekte kuralli ve devrik yapili climleler olabilmektedir (Efe, 2020, s.
222).

Tiirk dili, yapisi bakimindan eklemeli (baglantili) diller grubunda yer alir. Eklemeli dil
olmasi sebebiyle kelimelere yeni ekler getirilerek yeni kavramlari karsilayan sozciikler elde
edilir. Kelime kokleri degismez ancak koklere ek getirilerek kelime tiiretilebilir (Dilgin,
1983, s. 32; Giilsevin, 2013, s. 753-754). Tiirk dilinin “(...) somut ve soyut her ¢esit kavrami
karsilayacak genis anlatim olanaklar1 vardir ki, bunlarin bir boliimii Tiirk¢enin baglantil bir
dil olusundan, bir koke cesitli gorevler tasiyan eklerin kolaylikla baglanip kaynasarak yeni
anlamlar yiiklenebilme yeteneginden gii¢ alir.” (Aksan, 1974, s. 208). Bu anlamda ekleme

sistemiyle dile yeni birgok sozciik kazandirilabilmektedir. Ornegin “gér’” kokiinden gorgii,
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gorgiilii, gorgiisiiz, gorlis, goriisme gibi ¢ok sayida yeni sozciik tiiretilebilmektedir (Karahan,
2016, s. 35). Tiirkge yapisi itibariyle sozciik kokiine yeni bir ek getirerek kelime tiiretimine
ve yeni bir sdzciik olusturmaya olanak saglayan bir dildir. Ornegin, “bil- gibi bir fiil
kokiinden bil-in- diye ikinci bir fiil gévdesi, buna da yeni bir ek eklenerek bil-in-¢ ismi
tiretilebilir.” Yine biling sézciigiinden “biling+le-n-mek” veya “biling+siz” gibi farkli

anlamlara gelen sozciikler de tiiretilebilir (Korkmaz, 2007, s. 402).

Tiirkge, yap1 bakimindan eklemeli, koken bakimindan Ural-Altay dil ailesinde yer
almaktadir (Sen, 2013, s. 391). Tiirk¢e, sondan eklemeli bir dil oldugu i¢in Tiirk¢ede 6n ek
yoktur. Bu sebeple kelime tiiretiminde son ekler kullanilir. Kelime tiiretme imkani
bakimindan bu konuda avantajlidir. Bu da dilin gelismeye ac¢ik oldugunun bir delilidir.
“Sondan eklemeli bir dil olan Tiirk¢enin de kelime kazanmada, kendine has dort farkl
yontemi vardir. Bunlar, “tiiretme”, “derleme”, “tarama” ve “birlestirme” usulleridir.”
Tiiretme yontemi, Tiirkgenin sondan eklemeli bir dil olmasi sebebiyle kelime kokiine yeni
ekler getirilerek yapilir. Boylelikle ¢ok sayida yeni kelime Tiirkgeye kazandirilabilir.
Derleme yonteminde halk agzinda kullanilmakta olan sozler derlenerek Tiirkgenin Anadolu
sahasindaki s6z varligi belirlenmis olur. Bu s6z varliklari, “Derleme Sozliikleri’nde
toparlanir. Tarama yonteminde ise eski yazmalardaki eserlerden taranan, bugiin kullanimda
olmayan veya anlami degisen sozler, “Tarama S6zIigi” ad1 altinda yayimlanir. Boylelikle
bir¢ok sozciik yeniden Tiirkgenin s6z varligina dahil olur. Son olarak birlestirme yontemi
ise iki veya daha fazla sozciigiin birlestirilmesidir. Bilgisayar, yaymevi gibi. Boylelikle dile
yeni sozctikler kazandirilir (Yaman, 2016, s. 89-90).

Dil, statik degil dinamik bir fenomendir (Ozlem, 2020, s. 85). Siirekli yenilenmesi,
terminolojisinin gelismesi ve degismesi, soz varliginin genislemesi s6z konusudur.
“Tiirk¢enin yapisindan gelen giiclii tiiretme ve birlestirme yetenegi, ona somut ve soyut,
cesitli kavramlar1 kolaylikla olusturma, ayrintilara inen bir kavramsallastirma giicli
vermistir.” (Aksan, 2004, s. 43). Tiirk¢enin kelime tiiretmeye elverisli bir dil olmas1 onu
yenilenmeye ve gelisime acik kilar bu da dili zenginlestirir. Ayrica soyut kavramlari anlasilir
kilmak i¢in somutlastirmak da Tiirk¢enin zenginligini gosterir. Ornegin, yilan tabiatli, géze
girmek, gozden diismek sozlerinde oldugu gibi soyut ifadeler somutlastirilarak ifade
edilebilir (Korkmaz, 2017, s. 659). Felsefe de dogas1 geregi diisiinsel nitelikli olan soyut bir
etkinliktir. Felsefenin soyut kavramlari anlasilir kilinmak i¢in edebi dil kullanarak

somutlastirilir. Bu baglamda edebi {iriinler, felsefe 6gretiminde anlatilanlar1 somutlagtirmak
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i¢in kullanilabilir (Tasdelen, 2013c, Ss. 1293). Tiim bunlar dilin zenginliginin gdstergesi

oldugu gibi dilin felsefi ve edebi kullanimina imkan verir.

Dilin, soyut kavramlarinin olmasi o dille metafizik yapmaya imkan verir. Ayrica dildeki
metafizik unsurlar, bir dilin soyut kavrama giiciinii ifade eder (Tasdelen, 2013a, s. 8).
Boylelikle dil, felsefe dili olma yolunda ilerler. Felsefe dili, belli bir metafizik tutarliliga
sahip olan terimlestirilmis bir dildir. Tirk¢e felsefe terimlerini zenginlestirmek demek
aslinda Turk dilini zenginlestirmek demektir (Denkel, 1997, s. 32). Ciinkii felsefi terimler
Tirkge ile ifade buldugunda dilin geliserek zenginlesmesine imkan verir. Boylelikle dil,
diislince tireten bir hale gelir. Zira dilin yetkinligi, felsefi anlatim giiciiyle iliskilidir (Elibol,
2001, s. 128). Tiirkgenin kendi s6z varligi i¢inde felsefi anlatim olanaklarina sahip olmasi

onu zenginlestirerek diisiince dili olmasinda dnemli bir noktaya tasir.

Tiirk disiincesinde salt felsefeden s6z etmek yerine edebi eserlerde felsefi diistincelere
yol bulunabilir. Tirk diisiincesi, daha ziyade edebi eserler iizerinden felsefe iiretmistir.
Ciinkii Giindogan’in (2018) ifadeleriyle “Millet olarak bizim varlik karsisindaki tavir
alisimiz daha ¢ok heyecansal, duygusal, siirsel, destani bir tavir alistir.” (. 32). Bu tavir alis
ise Bati’daki anlamiyla felsefe yapmak olmasa da edebi eserler araciligiyla felsefeye yol
bulunan bir tarz1 ifade eder. Bu anlamda Tiirkcenin felsefi s6z varligi, edebi eserlerde
bulunabilir. Atasozii, deyim, masal, destan, hikaye, roman, siir gibi edebi tiirlerde felsefeye
giden yollar vardir. Bunlar her ne kadar piir felsefe olmasa da felsefeye agilan kapilardir.
Felsefeye yol bulmanin imkan alamidir. Zira bu edebi tiirler felsefeyi miimkiin kilan bir

diisliniisti temin etmesi bakimindan 6nemlidir.

Dolayisiyla Tiirk diisiincesindeki felsefe; kiiltiir, sanat, edebiyat {irtinlerinde kendini
gosterir ve kiiltiiriin rafine olmus tirtinlerini sunar. Dildeki anlam1 ortaya ¢ikarir. Atasozleri,
deyimler, masallar felsefi diislincenin mayasini tasir. Tirk diisiincesindeki felsefe, bu
tirtinler lizerinden aciga ¢ikar ve bu iirlinler felsefe i¢in gerekli olan malzemeyi temin eder
(Poyraz, 2018, s. 87). Dolayisiyla Tiirk¢edeki felsefi malzemeyi, séz varligi ortaya koyar.
Atasozleri, deyimler, masal, hikaye, siir, roman vb. edebi tiirler {izerinden felsefi igerikler

aci8a cikar.
Tiirkgenin felsefi s6z varliklarina iliskin 6rnekler soyle ifade edilebilir:

Felsefe: Tirk Dil Kurumu Giincel Tirk¢e Sozlik’te felsefe kavrami igin su

tanimlamalar yapilmistir: “Varligin ve bilginin bilimsel olarak arastirtlmasi”, “Bir bilimin
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veya bilgi alaninin temelini olusturan ilkeler biitiinii”, “Bir filozofun, bir felsefe okulunun,

bir ¢agin 6gretisi”, “Diinya goriisii”, “Bir konuda soyut diisliniis” (TDKGTS).

Felsefe kavramiyla baglantili olarak Tiirkgede “felsefe yapmak™ deyimi kullanilir. Bu
ifade TDK’nin Atasozleri ve Deyimler Sozliigii’nde soyle agiklanir: “Olaylarin sebep ve

sonuglari iizerine kendince soyut birtakim diistinceler ileri stirmek”, “Bilgiclik taslamak”
(TDKADS).

“Felsefe, Yunanca philosophia sozciiginden gelir. Felsefe, philosophia’nin Arapgada
aldig1 bigimdir. Tiirk¢ceye de Arapca iizerinden bu bigimde girmis’tir. (Gokberk, 2013, s.
12). Dolayisiyla felsefe sozciigii, Yunanca iizerinden Arapcaya oradan da Tiirkceye
geemistir (Hilav, 1970, s. 5). Felsefe/Philosophia, bilgelik sevgisi veya hikmet arayisi
anlamina gelir. Filozof ise hikmeti, bilgeligi seven kisi manasina gelir (Akarsu, 1975, s. 74;
Keklik, 1982, s. 1-3). Filozof sozliikte, “Felsefe ile ugrasan ve felsefenin gelismesine katkida
bulunan kimse; felsefeci, feylesof”, “Felsefe yapmaya merakli olan kimse”, “Sakin, kendi

halinde yasayan kimse” olarak tanimlanmistir (TDKGTS).

Felsefe; 6zii itibariyle akla dayanan, sistematik, elestirel bir diisiiniis tarzidir. Bir biitiin
olarak varligi, insanin hayatini, degerlerini sorgulayip insan eylemlerinin dayanacagi genel
ilkelerin bilgisini ortaya ¢ikarmay1 amaglar (Cevizci, 2005, s. 684). Felsefe; hakikati arama,
anlamaya calisma, yorumlama, hakikatin bilincine ulagsma cabasidir. Felsefe, diisiince ve
elestiriyi temele alan, arayis halinde olan, akil yiirlitme yoluyla gercekligi kavramaya

caligan, bilgeligi elde etme ¢abasinda olan hiir bir etkinliktir (Hilav, 1970, s. 155).

“Felsefe rasyonel bir ¢abadir, ama temelinde merak, hayret, hayranlik ve sevgi
duygular1 vardir.” (Tasdelen, 2015b, s. 178). Zaten kelime anlam1 bilgelik sevgisi demektir.
Kelime anlaminda dahi bilgeligi sevmek, ona 6zlem duymak, bilgelik yolunda olmak
cagrisimlart vardir. Esasinda burada bir miitevazilik da s6z konusudur. Zira filozof o
kimsedir ki bilgelige erismis degildir, bilgelik yolunda olandir. Bu anlamda filozof,
benlikten siyrilmis olan kimsedir. Sokrates, “Tek bildigim higbir sey bilmedigimdir.”
diyerek filozofun kibirden azade, algakgoniillii oldugunu sahsinda bizzat ifade eder.

Felsefe yerine hikmet kavrami da kullanmilmustir. Felsefe, hakikatin arastirilmasi
etkinliginden ibarettir ve hikmete dogru bir yonelistir (Ozkan, 2019, s. 91-92) Hikmet
sozliikte “Tanri'nin insanlar tarafindan anlagilamayan amaci”, “Bir seyin olusundaki akil

erdirilemeyen gizli sebep”, “Hak ve hakikate uygun, kisa ve anlaml1 s6z”, “Ogiit verici s6z”
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gibi anlamlarda kullanilir (TDKGTS). Terim anlamiyla hikmet, “Hakimlik, bilgelik”
anlaminda kullanilip felsefenin karsiligi olarak kullanilmistir (KL). Bir diger anlamiyla

hikmet; esyanin tabiatini, varlig1 oldugu gibi bilmek demektir.

Kindi’ye gore (6. 873?) felsefe, insanin kendini tamimasidir (Keklik, 1982, s. 16).
Insanin kendi benligi iizerine diisiinmesi, nasil bir varlik oldugunu idrak etmesidir. Bu agidan
felsefe; kendini, alemi ve diger varliklar1 anlama yorumlama faaliyetidir ve kendilik
bilgisiyle baglantilidir. Bu anlamda Tiirk¢enin felsefi soz varligina dahil edilebilecek bir

diger ifade, “‘kendilik/6zliik”, “‘kendilik bilinci” ve bu baglamda “kendini bil!” sézleridir.

Kendini bilmek, kendi imkan ve sinirlarin1 bilmek, nasil bir varlik oldugunu idrak
etmek, varlik amacini kavramak, hayatinin anlamini diisiinmek demektir. Ahmed Midhat’in
(2012) deyimiyle nefse dair bilgi, yani kendilik bilgisi hikmetin basidir (s. 80). “Kendini
bil!” sozii Sokrates’e ithaf edilir. Bu s6z Antik Yunan’daki Delfi tapmaginin girisine
yazilmistir. Sokrates, bu sozii felsefesinin temeli saymistir (Cevizci, 2005, s. 769; Yiicel,
2013, s. 42).

Insan, diisiincesi sayesinde kendi varlik nedenini merak eder ve sorgular. Kendi anlam
ve degerini, evrendeki yerini, ni¢in varliga geldigini, nerede oldugunu ve nereye gidecegini
bilmek ister. Ciinkii insan bir anlam varligidir. Kendilik bilincine sahip olarak kim oldugunu
idrak eden insan, anlam varlig1 olarak kendini insa eder ve hayatina anlam katarak manaya
ulagmak ister. Anlam, insani1 hayata baglayan bir bagdir. Bu bagin niteligi ona yiiklenen
anlamla ilgilidir. Anlam yoksa hayatin bir manasi da yok demektir. Zira “(...) anlamsizlik,
varolussal bir bosluk meydana getirir. Bu bosluktan kurtulmanin garesi ise anlamin pesine
diismekten, onu aramaktan ve kendilik bilincine sahip olmaktan gecer.” (Ozkan, 2019, s. 77-
78). Bu anlamda kendilik bilinci; insanin diinyaya nereden geldigini, nerede oldugunu ve
nereye gidecegini diisiinmeye imkan verir. insan diinyaya neden geldigini anlamadan,
diinyadaki gayesinin ne oldugunu anlamli kilmadan var olusuna anlam kazandiramaz.

Dolayistyla kendilik bilinci, anlam meselesiyle yakindan irtibathdir.

Eger felsefe, kendilik {izerinden okunamazsa, diger milletlerden gelen diisiince, kendi
kiiltiir ve anlayis diinyasinda yorumlanamazsa felsefe o kiiltiirde bir gelenek olusturamaz ve
bir gelenegin baglaticisi olamaz. Bu baglamda dil iizerinden siirekli bir yoruma, yenilenmeye

ihtiya¢ vardir. Bu anlamda felsefe, kendini algilamay1 ve bu dogrultuda insa etmeyi gerekli
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kilar. Bu ise kendi anlam ve degerinin farkinda olmay1 miimkiin kilan bir bilincin varligini

gerektirir.

Yinus Emre’nin ifadesiyle kendini bilmek en yiice ilimdir. Ciinkii diger tiim bilgiler,
insanin kendi varligini idrak etmesi iizerinden anlamli olacaktir. “Ilim ilim bilmektir, ilim
kendin bilmektir, / Sen kendini bilmezsin, ya nice okumaktir? // Okumaktan mana ne? Kisi
Hakk’1 bilmektir, / Ciin okudun, bilmezsin, ha bir kuru emektir.” (Golpiarli, 1975, s. 107).

Insan; akl1, diisiince melekesi sayesinde varliga anlam yiikler ve hayat1 anlamli kilar.

Kendini bilme yolunda metafizik anlamda yiiklenilen dert, insana yol gdsterir. Dert,
giinliik dilde bir problem durumunu ifade ederken felsefedeki anlamiyla bir varolus derdini
yiiklenmeye karsilik gelir. Dolayisiyla dert kavraminin giinliik dildeki anlaminin yani sira
metafiziksel bir manasi da vardir. Dert, insan1 anlam varlig1 kilan ve hayat miicadelesinde
onu diri tutan bir haldir. Ahmed Yesevi, Divan’inda “Dertsiz insan insan degil, bunu
anlayin” diyerek bu hakikate isaret eder (Divan-1 Hikmet, 2016, s. 144). Bu dert, maddi
dertlerin Gtesinde insanin kendi varolusu ve anlamina iliskin olan metafizik anlamdaki
derdidir. Zira insan hayatini belli bir amag¢ dogrultusunda siirdiiren bir anlam varhigidir. Bu
yOniiyle insan, arayisin pesindedir. Derdi, kaybettigi anlamini1 bulmaktir. Dert, insanin anlam
arayigina karsilik gelir. Hayata anlam katmak, metafiziksel anlamda bir derde sahip olmakla
miimkiindiir. Varligin anlami, yiiklenilen dert oraninda anlam kazanir. Metafizik anlamda
bu derdi yiiklenen insan manaya ulasma yolunda olur (Kog¢ Aydin ve Ozkan, 2018, s. 1088-
1091).

Tiirkgenin bir diger so6z varligt “distinmek”, “diisiince” kavramlandir. “diis”
kelimesinin, etimolojik kdokenine bakildiginda “diis-” (diismek) seklinde hem fiil olarak hem
de “diis” (rliya) seklinde isim kokenli olarak alinabilir (Yurt, 2018, s. 185). Diisiinme,
sozliikte soyle ifade edilir: “Diisiinmek isi; tefekkiir”, “Duyum ve izlenimlerden,
tasarimlardan ayr1 olarak aklin bagimsiz ve kendine 6zgii durumu”, “Karsilastirmalar
yapma, ayirma, birlestirme, baglantilar1 ve bigimleri kavrama yetisi” (TDKGTS).
Felsefedeki terim anlamiyla diisiince: “Diisiinme fiilinin igerigi, diisiinmenin sonucu olarak
ortaya ¢ikan muhteva, ilke”. Diisiinme ise “Zihnin biitiin faaliyetlerini, duyularin miidahalesi
olmadan kendi malzemesi ile yaptig1 eylem, (...) bir fikir sahibi olmak, insanin tamamen

zihni ve akli faaliyeti.” (Bolay, 2013, s. 101).
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Diisinme ne demektir? Insan, hayati boyunca diisiinerek birgok sey Ogrenir.
“disinmek” kelimesi ve bu kelimedeki -n ekinin ifade ettigi anlam nedir? Burada bir yapim
eki s6z konusudur. Fiilden fiil yapim ekidir: Diis-tin-mek. Buradaki —n eki “eylemi 6zneye
yoneltme” amaci tasir. Yani diisiinmek demek, bizzat diisiinme isini yapmak anlamina gelir.
Diisiinmek kelimesi nesne almaya miisait oldugu i¢in gecisli bir fiildir. “—I” eki getirildigi
zaman “diisiiniilmek” gecissiz yapilmis olur. Bu fikirleri serdederken aslinda “diisiinme”ye
dair felsefe yapilmis olur. Bu da Tiirkge olarak gerceklestirilmis bir felsefi cabay1 imler. Zira
diistinme iizerine diisiinme felsefenin refleksif olusunun bir 6zelligidir. Tim felsefe,
edebiyat, sanat triinleri aslinda bir diisiincenin triiniidir. (Yurt, 2018, s. 166-175).
Diistinmek insan olmanin asli bir 6zelligidir. Descartes’in ifadesiyle “Diisiiniiyorum,

Oyleyse varim.” Bu baglamda diisiinmekten kesilmek aslinda varliktan kesilmek demektir.

Buradan su sonug ¢ikarilabilir: o halde insan 6yle bir varliktir ki diisiinmeden edemez.
Kendini diisiinmekten ayr1 tutamaz. O, kendinde bir yeti olarak diisiinmeye sahiptir. Varlik
yapisi diisiinme ile i¢ igedir. Descartes’in de belirttigi ilizere insan, diisiinerek var olur.
Ifadeye tersten bakildiginda diisiincenin yoklugu, varligm yoklugu demektir. Oyleyse insani
var kilan, diislincesidir. Ayrica diistinmek Oyle bir eylemdir ki Husserl’in yonelimsel biling
dedigi anlamda 6zneyi aktif kilarak yogunlasarak bir sey lzerine diistiniilmesidir. (Yurt,
2018, s. 176-178).

Tiirk¢enin zenginligi sadece “diistinmek” kavrami tizerinden dahi anlasilabilir. Olguner
(2017), bu anlamda Tiirk¢enin pek ¢ok manay: ifade etme kudretine sahip oldugunu ve bir
kelimeden yola ¢ikarak farkli kelimelere kap1 aralanabildigini su sozlerle dile getirir:

(...) bazilari, Tirkgenin kisir oldugunu, pek ¢ok manayr ifideye yetmedigini iddia
etmektedirler. Durum hi¢ de dyle degildir. Her dilin kendine ait 6zelligi vardir ve bu 6zellik, Stekinin
farkliligini telafi eder. Meseleye diisiinme acgisindan baktigimizda tiirkge, oteki dillerdeki mana
farkliliklarin1 (niianslar1) ifide etme yetenegine sahibdir. Cesitli farkliliklar s6z konusu olunca
tirkgcedeki “diisiinmek” kelimesinin basina, duruma uygun sifatlar getirilir. S6zgelimi, diizgiin
diisiinmek, sagma diisiinmek, yanlis diisiinmek, serbest diisinmek, tarafli diisiinmek, sathi

diistinmek, derin derin diisiinmek, miisahhas diistinmek, miicerred diistinmek, mantikli diisiinmek,
ilm1 diigtinmek, felsefi diigiinmek gibi. (s. 24).

“Diislin-" kavramiyla ilgili Tiirkgenin felsefi soz varligina dahil edilebilecek diger
ifadeler sunlardir: Diisiinceye dalmak (deyim): “Derin derin diisinmek” (TDKADS).
Diistintip (diistinmek) tasinmak (deyim): “Konuyu biitiin yonleriyle inceleyip ona gore
davranmak, iyice diisinmek” (TDKADS). Bu deyimler; etraflica diistinmek, derin bir
tefekkiir lizere diisiinmek yani teemmiil anlamlarinda kullanilir. Bu kavramdan “diisline

diisiine” ifadesiyle ikileme dahi olusturulmus ve Tiirk¢enin s6z varliginda yerini almistir.
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Felsefe de refleksif bir diisiince faaliyetidir. Yani diisiiniilen bir sey iizerine tekrar diigiiniiliir.
Bu da ikinci dereceden bir refleksiyonu gerektirir. Bu acidan felsefe; derin diisiinme,

diisiiniilen bir sey tizerine tekrar diisiinme faaliyetidir.

Tiirk¢enin felsefl s6z varliklar atasdzleri lizerinden de agiga ¢ikar. Atasozleri; toplumun
bilgeligini, yillarin biriktirdigi tecriibeyi ve 6zIii anlatim bi¢imini yansitir (Aksan, 2004, s.
33). Atasozleri, binlerce yil boyunca yasayan toplumsal hafizayr giin yiiziine g¢ikarir.
Anlamsal derinligi, bilgece soylenmis hikmetli 6zlii sozlerle ifade eder. Bu da Tiirkgenin
felsefe yapmaya elverisli bir dil oldugunu gosterir (Korkmaz, 2015, s. 35). Dolayisiyla
atasozleri, deyimler ve edebi iriinler felsefi diisiincenin 6ziinii i¢inde tasir. Bunlar {izerine
yapilan disiince faaliyeti, felsefe icin gerekli olan fikri malzemeyi sunar. Zira felsefe;

diisiincenin diisiincesi, diisiince lizerine diislinceyi temin eden refleksif bir faaliyettir.

Deyimler ve atasdzleri, Tiirk toplumunun yasayisini, tefekkiiriinii, olaylara yaklagimini
ve bakis tarzin1 gostermesi bakimindan 6nem tasir. Bunlar ifadeler, dilin anlam zenginligini
gosteren az s0z ile ¢cok sey anlatmanin derinligini gosteren sozlerdir. Tirkgeye Ozgi
deyimler ve atasozleri, Tiirk kiiltiirinde yogrulmus olan sézlerdir. Anlamlarinin katmanlari,
ifade ettikleri derin manalar vardir. Dolayisiyla bu sozler, Tiirk kiiltiiriiniin felsefesini
yansitir. Atasozleri, deyimler, fikralar, agitlar, tiirkiiler i¢clerinde derin bir felsefeyi tasir.
Bunlar iizerinden felsefeye yol bulunabilir. Bu agidan felsefenin muhtevali fikirleri edebi

tiriinler tizerinden yansimuistir.

Ornegin; “Alim unutmus, kalem unutmamis.” atasozii felsefeye davet eden bir sdzdiir
(Tasdelen, 2013c, s. 1292). Anlamu sozliikte sdyle ifade edilmistir: “Insan ne kadar bilgili
olursa olsun her seyi aklinda tutamayacagi i¢in unutulmamasi istenilen sey mutlaka
yazilmalidir.” (TDKADS). Dolayistyla kisi bilgiyi ne kadar bilirse bilsin ne kadar agina
olursa olsun bilgiyi unutma ihtimali vardir. Buna mukabil bilgiyi yaziya ge¢irmek ise onun

kaliciligini, aktarilabilirligini arttirir.

Tiirkgenin felsefi so6z varli§ina dahil edilerek felsefeye yol bulunabilecek bir baska
atasozi, “Akillar1 pazara ¢gikarmiglar, herkes yine kendi aklin1 almis” ifadesidir. Sozliikte
anlami, “Insan kendi aklini, diisiincesini baskasininkinden {istiin goriir.” olarak belirtilmistir
(TDKADS). Bu baglamda 6rnegin Descartes (2013), felsefesinde akla karsilik gelen
sagduyuya iligkin soyle der: “Sagduyu diinyanin en iyi paylastirilmis seyidir; zira herkes
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onunla dylesine 1yi donatilmis oldugunu diisiiniir ki baska her seyde ¢ok zor memnun olanlar

bile sahip olduklar1 sagduyudan fazlasini hi¢ de arzu etmezler.” (s. 9).

Bir bagka atasoziinde, “Akilsiz basin cezasini (zahmetini) ayaklar ¢eker.” denilmektedir.
Bu ifade sozliikte, “Bir iste diisiincesizce davranan kisi her tiirlii olumsuz sonuca katlanir.”
anlamina gelir (TDKADS). Bu ifadede felsefenin temel niteliklerinden olan rasyonellik ve
diistinmeye vurgu vardir. Dolayisiyla bir ise girismeden 6nce temkinli olunarak etraflica
diistinerek efradini cami, agyarin1 mani yapacak sekilde is goriilmelidir. Bu anlamda felsefe;
derin diisiinmeyi ve ¢ok tefekkiir etmeyi dogru kararlar verebilmek i¢in gerekli goriir. Bu
sebeple Tiirk¢ede bu isin 6nemini anlatmak i¢in “Bin 6l¢iip bir bigmeli.” atasozii kullanilir.
Bu ifadenin anlami “Yapilacak bir isin biitiin yonleri 6nceden ¢ok iyi diisiiniilmeli, sonra ise

baslanmalidir.” seklinde dile getirilir (TDKADS).

“Akal akildan istiindiir.”: “Bir kimsenin aklina gelmeyen bir ¢are, baska birinin aklina
gelebilir.” (TDKADS) veya “Bin bilsen de bir bilene danis.”: “Bir insan bir seyi ne kadar iyi
bilirse bilsin, gene de onu kendisinden daha iyi bilen bulunabilir.” (TDKADS) atas6zlerinde
de yine felsefeye kapi aralanabilir. Zira felsefe, elestirelligi temin eden bir disiplindir.
Felsefede dogrulanma-yanlislanma yoktur. Mantik ve tutarlilik ¢ercevesinde her fikre saygi
esastir. Zira felsefede farkli fikirlere hosgorii ve fikirlerin zenginlik oldugu anlayist vardir.
Bu sebeple bagkalarina danismanin acizlik gostergesi degil, hikmetli is yapabilmenin geregi

oldugu disiiniiliir. Bu anlays ise Tiirk ataséziinde karsiligini bu sekilde bulmustur.

Akil yliriitmek, akli karigmak (dolasmak), aklim1 kullanmak, akil erdirmek, aklina
mukayyet olmak, aklina bir sey gelmek, akil var, izan (veya mantik) var, aklini bagina almak
(veya toplamak veya devsirmek), aklin yolu birdir gibi daha pek ¢ok deyim ve ataséziinde

felsefeye yol bulunabilir.

“Dervisin fikri ne ise zikri de odur.”: “Insan, 6nem verip diisiindiigii seyi konusmaktan
kendini alamaz.” (TDKADS). Dolayisiyla diisiinceler, dile yansir. Zihinde ne tasavvur
ediliyorsa dil kalibindan da o dokiiliir. Bu agidan dilin malzemesi diisiincelerdir. Felsefe ve

edebiyat, diisiince ve dil lizerinden varlia gelir.

“Agac meyvesi olunca basini asagi salar.” atasozii, “Yararli eserler veren, bilgi ve
erdemle donanmis kimse algak goniillii olur.” (TDKGTS) anlaminda kullanilir. Bu sz,
filozoflarin miitevaziligini dile getirir (Tasdelen, 2013c, s. 1292). Filozoflar, bilginler o

kimselerdir ki 6grendikge daha algakgoniillii olurlar. Cilinkii onlar, her seyi
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ogrenemeyeceklerinin farkindadirlar. Insan, var olusu geregi smirli, kusurlu, eksik bir
varliktir. Dolayisiyla tiim bilgileri elde etmesi miimkiin degildir. Kendi imkan ve sinirlarinin
farkina vararak, haddini bilen insan miitevazi olur. Kibirden, her seyi bilir gibi géziiken bir
tavirdan uzak olur. Bilgi sahibi oldukga eksik bir varlik oldugunun, tamamlanmaya muhtag

oldugunun farkina varir.

“Var olmak” Tiirk¢ede “DIr” eki ile saglanir. Var olmak; deyim anlamiyla sag olmak,
yasamak anlaminda kullanilir (TDKADS). Ayrica kalict olmak, yitip tiikenmemek gibi
anlamlara da gelir. Ornegin, “Ahmet bir insandir.” ciimlesinde oldugu iizere “dir” eki,
Ahmet’in yiiklem olarak hem bir insan oldugunu hem de var oldugunu belirtir. (Soykan,
2010, s. 20-21). Felsefenin ontolojik anlamda temel kavrami olan bu ifade, bir zaman ve

mekan iginde olmayi, varlik sahasinda yer edinmeyi belirtir.

Sonug olarak s6z varligi, bir dilin sahip oldugu en kiymetli degerdir. Dilin tiim diisiinsel
birikimi s6z varliginin i¢inde degerlendirilir. Tiirkgenin s6z varliginin zengin olmast onunla
tretilen disiincelerin de zenginligini belirler. Felsefe, s6z varligina zenginlik katar.
Kavramlar, felsefi diisiincede yeni anlamlar kazanir. Felsefi dil; disiinceyi, manayi
kavramaya imkan verir. Dile felsefi bilincin eslik etmesi onu derinlestirir ve zenginlestirir.
Dilin anlam alanini genisletir. Kavramlarin derinlik kazanmasi i¢in dile felsefi bilincin eslik
etmesi sarttir. Tiirkge felsefe dilini tesis etmek igin felsefe sozliikleri yazilmig bu da dilin
felsefilesmesinde 6nemli bir etken olmustur. Zira sozliikler, dilin s6z varligini kayit altina
almada, kelimelerin muhafazasinda ve sonraki kusaklara aktarmada 6nemli bir yere sahiptir.
Tiirkgenin felsefi s6z varlig atasozleri, deyimler, ikilemeler, felsefi kavram, kelime gruplari
ve edebi eserlerden yola ¢ikilarak olusturulabilir. Tiirk¢e, buna imkan veren hikemi ve

zengin bir dildir.

4.3. Tiirkiye Tiirkcesinin Kokleri, Tiirk Dilinin Onemi: Tiirk¢enin Anadolu’da
Yaz Dili Olusu

Tirkiye Tiirkgesi; genel anlamiyla Anadolu ve Rumeli bélgelerinde kurulup gelisen ve
tarihi donemleri igine alan Tiirk yazi dilini, dar anlamuiyla ise Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari

iginde kullanilan konusma ve yazi dilini ifade eder (Korkmaz, 2017, s. 537).
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Bat1 Tiirkgesi, Tiirkiye Tiirkgesini ifade etmek i¢in kullanilir (Sen, 2017, s. 107).
Tiirkiye Tiirkgesi, 13. ylizyildan itibaren kullanilan Bati Tiirk¢esi de denilen dildir. Bu dil,
Bati1 Tiirkcesinin giineybati lehgeleri veya Oguz-Tiirkmen lehgeleri grubunda yer alir.
Tirkiye Tiirkcesi, Bati Tiirk¢esinin Eski Anadolu (Oguz) Tiirk¢esi ve Osmanli Tiirk¢esinden
sonraki devresidir. Eski Anadolu Tiirkgesi veya Eski Tiirkiye Tiirkgesi (13-15. yiizyillar),
Osmanli Tiirkgesi (15-20. yiizyillar) ve Tiirkiye Tirkgesi, Cagdas Tiirkiye Tiirkcesi veya
Cumhuriyet Tiirkgesi (20. yiizy1l ve giiniimiiz) olmak iizere ii¢® devreye ayrilir (Ercilasun,
2011, s. 97; Korkmaz, 2007, s. 401-402; Korkmaz, 2017, s. 537; Kartallioglu ve Yildirim,
2007, s. 33).

Tiirkiye Tiirkgesi i¢in “Tirkiyece”, “Cumhuriyet Tiirkcesi”, “Yeni Tiirkce” gibi
adlandirmalar olsa da kabul goren ve benimsenen “Tiirkiye Tiirkgesi” tabiri olmustur
(Korkmaz, 2017, s. 575). Tirkiye Tiirkgesi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi devlet dilidir.
Halihazirda Tiirkiye’de 85 milyon insan tarafindan kullanilan, konusulan, yazilan bir dildir.

Bu agidan devlet dili, egitim-6gretim dili, edebiyat, felsefe ve ilim dilidir.

Tiirkiye Tiirkgesi, Kazak Tiirkgesi, Kirgiz Tiirkgesi, Ozbek Tiirkgesi, Altay Tiirkgeleri;
genis bir cografyaya yayilmis Tiirkgenin lehgeleridir (Korkmaz, 2017, s. 686). Bu yoniiyle
Tiirkge, genis bir cografyada varlik gostermis bir medeniyet dili olmustur. Tirk lehgeleri
icinde en fazla konusulup yazilan lehce ise Tirkiye Tiirkgesidir. Tirkiye Tiirkgesi, 13.
yiizyildan itibaren Oguz Tirkleri tarafindan yazi dili olarak kullanilan Eski Tiirkiye
Tiirk¢esinin ¢agdas bir sivesidir (Sen, 2016, s. 24).

Tiirkge, 13. yiizyilda yaz1 dili haline gelmistir. Tirk¢e bugiin, resmi devlet dilidir.
Yirmiden fazla kolu vardir. Tiirkiye Tiirkgesi, Azerbaycan Tiirkgesi, Tiirkmen, Ozbek,
Kazak, Kirgiz, Yeni Uygur Tiirkgesi gibi Tiirk dilinin yaz1 dilleri vardir. Bugiin iki yiiz elli
milyondan fazla insan bu dili konusmaktadir. Ad1 her ne kadar Kirgizca, Kazakga, Ozbekge,
Uygurca vb. gibi adlarla anilsa da aslinda bu diller Tiirkge’nin birer koludurlar. Dolayisiyla
Tiirk dili, sahip oldugu zenginlikle kitalar1 asmais, i¢inden yeni lehgelerin ¢ikmasina imkéan

saglamis ve farkli tarihi kollara ayrilmis derinlikli bir dildir.

Bir dili konusanlarin sayisi, dilin tarihi donemleri ve belgeleri, yazili kaynaklari, dilin

sOz varligi gibi unsurlar dilin 6nemini belirtir (Giilsevin, 2013, s. 753). Tiirk dili, sadece

® Dilgin’in (1983) belirttigine gore ise dort devreye ayrilir: 1- Eski Anadolu Tiirkgesi (X111-XV), 2- Klasik
Osmanlica (XVI-XIX), 3- Yeni Osmanlica (XIX-XX), 4- Cumhuriyet Donemi Tiirkgesi (XX-giiniimiiz) (s.
35).
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Tiirkiye’de konusulup yazilan Tiirk¢eden ibaret degildir. Tiirk dili Tiirkge, tiim lehgeleriyle,
yaklagik 12 milyon kilometrekarelik alanda Tiirkiye basta olmak tizere Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti, Azerbaycan, Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan,
fran, Dogu Tiirkistan’da konusulmakla beraber ayrica Rusya (Dagistan, Cuvasistan,
Tataristan gibi 6zerk cumhuriyetler), Afganistan, Bulgaristan, Irak, Suriye, Ukrayna,
Yunanistan, Arnavutluk, Makedonya, Kosova, Sirbistan ve Romanya gibi bir¢ok iilkede de
konusulan bir dildir. Asya, Avrupa, Amerika, Almanya, Avustralya ve Arap tilkelerine go¢
eden Tiirklerce genis bir cografyada birgok insan tarafindan konusulmaktadir (Kartallioglu
ve Yildirim, 2007, s. 33; Giilsevin, 2013, s. 755; Sen, 2013, s. 407; Sen, 2016, s. 11, 187).
Bu agidan Tiirk dili, farkli sive ve lehgeleriyle halihazirda iki yiiz elli milyondan fazla insan
tarafindan konusulan, 600 binden fazla s6z varligina sahip; Cince, Ingilizce, Ispanyolca ve
Hintce gibi diinyada en ¢ok konusulan dillerden sonra konusulma yayginligi olan 6nemli bir
dildir (Sen, 2013, s. 391; Giilsevin, 2013, s. 755). Ayrica Giilsevin’in (2021b) belirttigine
gore Tirkce en ¢ok 6grenilmek istenen diller arasinda dnemli bir yerdedir. O halde siyasi
siirlar, milli varligin smirlart midir? Devletin sinirlart sadece cografi sinirlardan ma
ibarettir? Tiirkge varolussal yapisiyla cografi anlamda sinir tanimayarak diinyada bir¢ok

alanda konusulan ve yazilan bir dil konumuna yiikselmistir.

Tiirkge, tarihte devlet dili olabilmis koklii bir dildir. Nihad Sami Banarli (2007),
Tiirkgeyi bir imparatorluk dili olarak addederek onun 6nemine sdyle vurgu yapar: “Bir kisim
diller de vardir ki yalniz bir vatanda degil, birgok vatanlarda devlet kurmus hakimiyet
kurmus, biiyiik milletlerin dilidir. Bu diller, pek tabii olarak, medeniyet ve hakimiyyet
gotiirdiikleri iilkelerin dillerinden derlenmis kelimelerle de zengin, biiyiik diller’dir.” (s. 22).
Bu agidan Tiirkgenin énemli ve derin bir tarihi vardir. Giilsevin’in (2013) belirttigine gore
“Diinyada bugiin yasayan dillerin arasinda tarihini en eskiye gotiirebildigimiz dil, Tiirk
dilidir.” (s. 754). Ayrica yine onun ifadeleriyle “Bizzat Tiirkler tarafindan yazilmis olmasa
da, insanlik tarihinin bilinen en eski yazili belgelerinde Tiirk¢e kelimelerin kaydedilmis
oldugunun kanitlanmasi, Tiirkgenin eskiligini gostermektedir.” (s. 754). Bu baglamda
Karahan (2016), Tiirk¢enin milattan 6nce 3500 y1l 6ncesine kadar dayandigini ve toplamda
5500 yillik tarihi olan bir dil oldugunu belirtir (S. 13).

Tiirkge, yaz1 dili olarak bin {li¢ yiiz yillik bir ge¢mise sahip olsa da konugma dili
acisindan tarihin karanlik donemlerine kadar gider (Akalin, 2014, s. 634). Bu agidan uzun

bir ge¢cmise sahip olan Tiirk dili Tiirkge, irmak misali gectigi yerlere hayat kaynagi olmus,
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tarihsel sliregte etkilesimde bulundugu cografyalarin dillerini hem etkilemis hem de onlardan
etkileyerek genisleyip zenginlesmistir (Giilsevin, 2009, s. 362; Giilsevin, 2013, s. 753).
Ornegin Tiirkge, tarihsel siiregte Arapca ve Farsca dillerinden sdzciik aldig1 gibi bu dillere
sozclk de vermistir. Tiirkgcede, Arapca ve Fars¢a unsurlar oldugu gibi bu dillerde de Tiirkge

unsurlara rastlamak miimkiindiir. Buna da Tiirkizma adi verilir (Giilsevin, 2021b).

Tirkiye Cumhuriyeti’ni kuran halka Tirk milleti denir. Tiirk milleti demek, Tiirk dili
demektir. Zira dil, kimligin bir gostergesidir. Dilini kaybeden kimligini de kaybetmis
demektir. Bu agidan Tiirk dili, Tiirk milleti igin 6nemlidir. Yahya Kemal, “Bu dil agzimda
annemin siitiidiir.”, Omer Seyfettin, “Tiirkce bizim manevi ve mukaddes vatanimizdir.”

diyerek Tiirk¢enin onemine dikkat ¢ekmislerdir (Karahan, 2016, s. 51).

Bir dilin en alt tabakasi, konusma dilidir. Bunun bir iistii yaz1 dili yani edebi dil
olmasidir. Bunun da bir {istii devlet dili olmasidir. En {istte ise egitim ve bilim dili olmasi
yer alir. Filologlar yaklasik yedi bin dilin konusuldugundan s6z ederler. Ancak bunlarin
hepsi yaz1 dili olamamustir. Yazi dili olanlarin da hepsi devlet dili olamamistir. Soyle ki
Birlesmis Milletler’e kayith 193 iilke vardir. Dolayistyla konusulan bu dillerin hepsi devlet
dili olamamustir. Tiirk¢e; hem konusma dilidir hem yaz1 dilidir hem de devlet dilidir. Tarihin
eski donemlerinden beri konugma dili, yaz1 dili, devlet dili ve egitim dili olarak varligim
stirdirmektedir (Gtilsevin, 2021a; Giilsevin, 2021b). Bir baska deyisle “(...) Tiirkge bugiin
bilim dili, edebiyat dili, egitim dili, devlet idaresinin dili ve halkin konustugu dildir.” (Demir,
2009, s. 352).

Tiirk dilinin gecmisi, milattan 6nce 3500 yilana kadar gider. Ancak ilk yazili metinler
8. yiizyilda Orhun Abideleri ile baslar. Bu metinler, yazili edebiyatin en eski belgeleri olarak
addedilir (Kartal, 2001, s. 221-222). Dolayisiyla Tiirk¢e, milattan sonra 725, 731 ve 732
yillarinda dikildigi diisiiniilen Tonyukuk, Kiiltigin, Bilge Kagan Yazitlarina kadar dayanir.
Bu sebeple Tiirkgenin yazili tarihi, sekizinci yiizyilda Orhun Abideleri ile birlikte baslar. Ilk
olarak Kok Tiirkler zamaninda daha sonra Uygurlar ilizerinden edebi dil varligim
stirdiirmiistiir. Eski Tiirkce olarak adlandirilan bu donemlerde Tiirk¢enin yazili metinlerinin
ilk 6rnekleri verilmistir (Korkmaz, 2015, s. 28; Sen, 2013, s. 394; Sen, 2017, s. 108; Sen,

2018, s. 126). Bunlar ayn1 zamanda Tiirk diisiincesinin de dayandig ilk yazili metinlerdir.

Sen’in (2017) belirttigine gére Orhun Abideleri’nin yazildigi eski Tiirkge doneminde
Oguzca bir yazi dili degil, konusma dilinden ibaret bir diyalekttir. Oguzca, 13. yiizyila kadar
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yazili bir edebi dil meydana getirememistir. Yazi dilinin ge¢ tesekkiilinde Hakaniye
Tiirk¢esinin ortak yazi dili olarak kullanilmasi ve Selguklularin Arapca ve Farsg¢aya olan
ilgileri etkili olmustur (s. 110). Dolayisiyla Tiirkiye Tiirkgesini olusturan ilk belirtiler
Koktiirk Devleti igindeki Oguz boylarina kadar gider ancak eldeki veriler 1s1g8inda Anadolu
Oguzcasina dayanan bir yazi dilinin tesekkiilii 13. yiizyilin ikinci yarisina dayanir. Bu
sebeple Oguz Tiirkgesi, 13. yiizy1l ve sonrasinda yazi dili haline gelmistir. Bugiinkii modern
Tirkiye Tiirkgesinin temeli ve kokleri de bu zamana dayanir (Karahan, 2016, s. 22;
Korkmaz, 2007, s. 401; Korkmaz, 2015, s. 137; Sen, 2018, s. 127).

Tiirkler Islamiyet’i kabul etmesiyle birlikte 9 ve 10. yiizyillarda Arapga ve Farsca dilde
onem kazanmustir. 13. yilizyila kadar Anadolu’da Arapga dnemli bir dil iken 13. yiizyildan
sonra Selcuklularla beraber Fars¢ca, Anadolu’da hem devlet dili hem de bilim dili olarak
onem kazanmistir (Akarsu, 1983, s. 52). Ancak tiim bu siire¢ Tiirkgeyi olumsuz anlamda
etkilemistir. Ciinkii Selguklular, bir Tiirk devleti olmasina mukabil Tiirk¢eyi yazi dili olarak
kullanmamuslardir. Selguklular zamaninda edebiyat dili Farsga, ilim dili Arapgaydi. Farsga,
resmi olarak devlet diliydi. Oguzlarin gé¢ebe olmasi sebebiyle Anadolu’da Tiirk yazi dili
olusamamisti. O dénemde Tiirk dili heniiz yazi dilini besleyecek kivami olusturmamisti.
Oguz diyalekti, Tiirkler Anadolu’ya gelene kadar yazi dili olamamuis, Tiirkler Anadolu’ya
geldikten sonra 13. yiizyildan itibaren yazi dili olabilmistir. Oncesinde Arapga ve Farsca
etkili dil konumundaydi (Kartal, 2001, s. 239; Sen, 2017, s. 107). Ancak Oguzcanin resmi
dil olabilmesi icin Arapca ve Fars¢a hakimiyetinden siyrilmasi gerekiyordu. Boylelikle
Oguzca konusma dilinden yaz1 dili olmaya gegebilecekti (Korkmaz, 1973, s. 17). Su halde

bugiinkii Tiirk¢enin gelismesinde Oguz Tiirklerinin 6nemli bir pay1 vardir.

Oguzlar, 11. yilizyilda Hazar’in giineyinden Bati’ya akin etmisler, Anadolu’ya
yerleserek kiiltiirlerini buraya tagimislar ve Anadolu’yu bir Tiirk yurdu haline getirmislerdir.
Boylelikle Anadolu, Tiirk dilinin konusuldugu bir yer haline gelmistir. Ancak yazi dilinden
uzak kaldiklar1 icin Anadolu’ya sadece s6zlii edebiyat iirlinlerini (destan, masal, agt, tiirkii,
mani, ninni, atasézi vb.) tasimislardir. 11-13. yiizyillarda Arapca ve Farscay1 yazi dili olarak
kullanmiglardir. Tiirk¢e ise konusma dili olarak halk arasinda varligini devam ettirmistir
(Akar, 2017, s. 38; Karahan, 2016, s. 17). Levend’in (1960) belirttigine gore Tiirkler hi¢bir
zaman Arap ve Fars lisanina tamamen tibi olmamistir. Ancak Arap ve Iran medeniyetlerinin
Tirkler tizerinde tesirli olmasi, Tiirk lisaninin kullanimini azaltmis ve uzun bir siire Tiirk

dili, devlet ve medeniyet dili olamamustir (s. 6).
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Oguzlar, 11. yiizyilda yaz1 dili olarak Karahanli Tiirk¢esini kullanmaktaydilar. Oguzca
ise konugma dili olarak varligini devam ettirmekteydi (Korkmaz, 1973, s. 15). Mesela
Kaggari’nin yasadigi donemde Oguz Tiirkgesi bir yazi dili degil, konusma diliydi. Tiirkler
bu donemde Hakaniye Tiirkgesi ile yazmaktaydi. Oguz Tiirk¢esi, Osmanli Devleti’nin
kurulusundan sonra resmi olarak yazi dili olmustur. Oncesinde beylikler déneminde yaz dili
Farsca idi (Akar, 2017, s. 39). Ayrica Sen’in belirttigine gore (2018) Selguklularin
yazismalarda Turkgeyi degil, Arapga ve Farscayr kullanmalarinin sebebi o dillere olan
hayranliktan degil, Oguz Tiirk¢esinin heniiz bir yazi dilinin bulunmamasindan, konusma dili
olmasindan kaynaklanir (s. 126-127). Anadolu Selguklu Devleti yikilinca beylikler
bagimsizligimi ilan ederek Selguklularin kullandigi Farsca devlet dilinden vazgegip
Tiirk¢enin kullanilmaya baglanmasina vesile oldu. Boylelikle Farscanin yazi dili statiisii

diiserek Tiirk¢e dnem kazanmaya basladi (Akar, 2017, s. 39).

13. yiizyil, Anadolu’da bugiin Tiirkiye Tiirkgesi olarak ifade edilen Oguz Tiirk¢esine
dayali Tiirk yaz1 dilinin baslangici sayilir. Peki, Oguz dili nasil yazi1 dili olabilmistir? Daha
onceleri Tiirk¢e, konusma dili ve sozlii edebi gelenek olarak yasamaktaydi. Tiirk¢enin sozli
gelenekte onemli bir yerinin olmasi onun yazi dili olmasmi kolaylastirmistir. Ayrica
Anadolu’ya gelen Horasan erenleri Tiirk¢enin Anadolu’da yazi dili olmasinda pay sahibi
olmuslardir. Anadolu’da halka Tiirk dili ile seslenmisler, onlarin goniil diinyalarina Tiirkce
ile girmislerdir. Tiirk¢ce konusmus ve yazmislar boylelikle Tiirk dilinin yaz1 dili olmasim
saglamiglardir (Karahan, 2016, s. 21). Dolayisiyla Oguzcanin yazi dili haline gelmesinde
Yanus Emre (6. 1320?), Asik Pasa (6. 1332), Giilsehri (5. 1350) gibi sahsiyetlerin katkis
biiytiktiir. Bu isimler Anadolu’da Oguzcaya dayali yazi dilinin ilk temsilcileridir (Karahan,
2016, s. 24).

Akar (2017), Tiirk¢enin Anadolu’da yazi dili olmasinda tasavvufi etkilerin ¢ok 6nemli
bir rol oynadigini séyler (s. 40). Zira dinin mesajlarin1 halka ulastirmak isteyen
mutasavviflar halkin anlayacagi bir dil ile Tiirkge olarak onlara seslenmislerdir. Bu agidan
Oguzcanin yazi dili olmasi, halka ulasma endisesi ile tesekkiil etmistir denilebilir (Karahan,
2016, s. 25). Ozellikle tasavvuf hareketlerinin halk merkezli olmasi halkin diliyle insanlara
seslenmeyi gerekli kilmis ve bdylelikle Tiirkgenin gelisimine de katki saglanmistir. Bu
anlayis, dervislerin Tiirk diliyle sdylemesini ve yazmasini da arttirmistir. Ornegin Ydnus

Emre, Tiirkce siirler sdyleyerek insanlar irsat etmekle birlikte dilin gelisimine de katki
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sunmugstur. Boylelikle din, tasavvuf ve edebiyat terminolojisinin olugmasini da saglamistir

(Akar, 2012, s. 59-60).

Tiirkler, 10. ylizyildan itibaren Anadolu’yu yurt edinerek buradaki tarihi, ekonomik,
sosyal, kiiltiirel dokuyu imar etmisler; Tiirk¢enin Anadolu’da gelismesini saglamiglardir.
Mesela Yanus Emre, Tiirk¢enin Anadolu’da yazi dili olma siirecine katki sunmus bir
sahsiyettir (Akar, 2012, s. 58). O, [slam tasavvufundan aldig1 goniil ve mana dilini halkin
anlayabilecegi meyanda Tiirkge ile insanliga seslenerek ulastirmistir. Tiirk¢e, onda gii¢lii bir
siir dili hususiyeti kazanmis ve duyarlilikla islenmistir. Yesevi’den devraldigi mana
alemindeki c¢eragi Anadolu’da aydinlatmistir. Boylelikle hikmetin dili Anadolu’da
islenmeye baslanmistir. Islami duyarliligi ana dili Tiirkge ile anlatmistir. Anadolu’da Tiirk
dilinin olusumuna kaynaklik etmistir. Glinlimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinin niiveleri onda bulunur.
Bu agidan Oguzlarin konusma dilinin yazi dili haline gelmesine 6nemli bir katki sunmustur
(Akar, 2012, s. 60). Bu baglamda onun en 6nemli tarafi ise yazi dilinin heniiz olusmaya
basladig1 bir donemde bunu yapmasi, Oguz konusma diliyle bu marifeti gergeklestirmis

olmasidir.

Kasgarli Mahmud Divanu Lugdti’t-Tiirk’i, Yasuf Has Hacib Kutadgu Bilig’i, Edip
Ahmet Yikneki Atebetii’l-Hakdyik’1, Ahmed Yesevi Divan-1 Hikmet’ini Tiirkge olarak
yazmistir. Bu kadim eserlerin Tiirk¢e yazilmasi Tiirk diline verilen 6nemi gostermesi ve
sonraki eserlere de rehberlik etmesi bakimindan 6nemlidir. Bu eserlerle dil; edebi, felsefi,
dini, tasavvufi nitelik kazanmis boylelikle Tiirk¢e derinlik kazanmistir. Tiim bu eserler Tiirk
dilinin zenginligini ortaya koyan trtinlerdir (Korkmaz, 2015, s. 28). Tiirk dili bu eserlerle

islenmis ve 13. yiizyilda Tiirk dili Anadolu’da yazi dili olma siirecine girmistir.

“Ilk tohumlar1 Tiirkistan’da atilarak mayalanan Tiirkiye Tiirkgesi, XIII. yiizyilda Yunus
Emre ve cagdaslarinin eserleriyle ilk iiriinlerini vermis, XV. ylizyilldan sonra geliserek
imparatorluk dili olma hiiviyetine kavusmustur.” (Akar, 2012, s. 61)!°. Bu kapsamda
Tirk¢enin goniil dili, mana dili, hikmet dili olmasinda Y#suf Has Hacib, Kasgarli Mahmud,
Ahmed Yesevi, Yinus Emre, Asik Pasa gibi sahsiyetlerin 6nemi biiyiiktiir. Bu bilge
sahsiyetler filozof degillerdir ancak onlarin sozlerinde, eserlerinde felsefi bir sistem

kurabilecek, bir filozofa veri saglayabilecek fikri malzemeler bulunabilir (Ozkan, 2011, s.

10 Tiirkiye Tiirkgesinin olusumunda Y{inus Emre’nin katkis1 ve siirlerinde kullandig1 sézlerin bugiiniin Tiirkiye
Tiirkgesine yansimalari i¢in bkz. Akar, A. (2012). Tirkiye Tiirk¢esinin kurulusu ve Yunus Emre. Tiirk Yurdu,
32(297), 58-61.



65

137). Soylemleriyle Tiirk dilini ve Tiirk diistince hayatini etkilemislerdir. Tiirk diisiincesinin
kokleri bu isimlere dayanir. Bu bilge sahsiyetler Tiirkgeyi ince bir duyarlilikla islemis, dile
mana yiiklemis, hikmeti Tiirkge olarak siir diliyle insanliga sunmuslardir. Bu hakimlerin
Anadolu’yu mayalamasi ve Tiirkce eser vermeleri, siradan ¢arsi pazarda konusulan Tiirk¢eyi

bir mana, goniil ve hikmet dili haline getirmistir. Boylelikle dilin islenmesini saglamiglardir.

Anadolu’da bu donemde Tiirkge edebiyat tiriinleri oldukga azdir (Akar, 2012, s. 59)
Ahmed Yesevi ¢izgisine mensup olan Hac1 Bektas-1 Veli, Haci Bayram-1 Veli, Yanus Emre
gibi dervisler Anadolu’yu yurt edinerek burada halkin hem méanevi yonden giiglenmesini
saglamiglar hem de vermis olduklar1 eserlerle ve sozleriyle Tiirk¢enin gelisimine katki
saglamiglardir (Akar, 2012, s. 59). Dolayisiyla Tiirkge bu yonden bakildiginda tekke
edebiyati ¢evresinde gelisim gosterebilmistir. Eserlerdeki Arapga ve Farsga etkisine ragmen

buradaki varligiyla hayatiyetini devam ettirebilmistir (Akarsu, 1983, s. 52).

Ahmed Yesevi ve Yanus Emre gibi sahsiyetler hikmetin diliyle konusmus, bunu Tiirkge
olarak ifade etmiglerdir. Tiirk¢eyi hikmetin ve hakikatin dili haline getirmislerdir. Mesela
Ahmed Yesevi, Arapca ve Farscay1 iyi derecede bilmesine ragmen, donemindeki aydinlarin
Tiirkce haricinde eser vermelerine ragmen o, Tiirk¢e kullanmayi tercih etmis, insanliga bu
dil ile seslenmistir. Divan’inda, Tiirk¢enin hor gorildiiginii ancak kendisinin Tiirkgeyi

tercih ettigini su ifadelerle dile getirir:

“Hos gormemekte alimler sizin dediginiz Tiirkge’yi, / Ariflerden isitsen agar goniil
iilkesini, / Ayet hadis anlanu Tiirkge olsa uygundur, / Manasmna yetenler yere koyar
borkiinii... (...) Miskin, zay1f Hoca Ahmed yedi ceddine rahmet, / Fars¢a dilini bilerek giizel
sOylemekte Tiirkge’yi...” (Divan-1 Hikmet, 2016, s. 169-170).

Tiirk milleti varligim1 Ahmed Yesevi’ye bor¢ludur. Zira o, Tirk¢enin koruyucusu
olmustur. Bugiinkii Tiirkiye Tiirk¢esinin islenmesine zemin hazirlamigtir. Bu anlamda Tiirk
diisiincesinin koklerinden biri Yesevi’dir. Yahya Kemal, Tiirk milletinin aslin1 Yesevi’de
gortir. O, Yesevi i¢in soyle der: “(...) su Ahmed Yesevi nedir, kimdir? Bir arastiriniz.

Bakiniz, bizim milleyetimizi asil onda bulacaksiniz.” (Banarli, 1960, s. 49).

Ahmed Yesevi’nin Tiirkceye deger verilmemesinden yakindigi gibi ayni sekilde Asik
Pasa da donemi itibariyle Tiirk¢enin 6nemsiz goriilmesinden yakinir. Garib-ndme’sinde bu
hususu hatirlatir. Tiirk diline kimselerin bakmadigindan yakinarak gem vurur ve Tiirk dilini

over. Eserinde soyle der: “Kamu dilde var-idi zabt u usil / Bunlara diismis-idi ctimle “ukdl
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Il Tiirk diline kimsene bakmaz-1d1 / Tiirklere hergiz goniil akmaz-1d1 // Tiirk dah1 bilmez-idi
ol dilleri/ ince yol1 ol ulu menzilleri”. Giiniimiiz Tiirk¢esindeki haliyle: “Her bir dilde kanun
nizam vardi ve bunlarin iistiine biitiin akillar tisiismiistii. // Tiirk diline ise, kimse bakip onu
arastirmaz ve Tirklere asla goniil vermezlerdi. // Tirkler de o dilleri, onlarin inceliklerini ve
biiyiik konaklarini bilmezdi.” (Asik Pasa, 2000, s. 955). Bu ifadeleriyle Asik Pasa 14. asirda
Tiirkgenin durumunu goézler oniine serer. Anlasildigr {lizere Tiirkgenin hakir, degersiz,
Onemsiz goriilmesinden son derece ac1 duyarak yakinir. Tiirk diline kimsenin bakmadigini,
kimsenin bu dille ilgilenmedigini ifade eder ve Tiirk¢ceye 6nem vererek Garib-ndme’yi

yazar.

14. yiizyilda eski Tirkiye Tiirkgesiyle yazilan Garib-ndme’nin terciime degil telif bir
eser olmasi onu ayrica degerli kilmistir. Ustelik boyle bir donemde Tiirkgeye sahip ¢ikmasi
onu sahsiyetli ve hakikatli eylemistir. Zira donem itibariyle Arapca ve Fars¢anin Tiirkgeye
istlinliigli devam etmis olmakla beraber Tiirk¢e yazanlar olmasaydi Tiirk dili ve edebiyatinin
gelisiminin ¢ok daha gecikmesi kagmilmazdi. Yanus Emre, Asik Pasa gibi ediplerin Tiirk
dili ile eser vermeleri Tiirk¢enin gelisimine ve edebi dilin canlanmasina etki etmistir

(Levend, 1960, s. 8).

Asik Pasa eserini Tiirk¢e yazdigmi ve bu dil sayesinde Tiirkce ile mana ve hikmete
ulasmak istedigini sdyle beyan eder: “Ger¢i kim sdylendi bunda Tiirk dili / illa ma‘lum old:
ma‘ni menzili” (Asik Pasa, 2000, s. 953). Ayrica hikmeti Tiirk¢e dile getirmesindeki
amaciin Tirklerin bundan mahrum kalmamalarini oldugunu sdyle ifade eder: “Ta ki
mahriim kalmaya Tiirkler dak1 / Tiirk dilinde anlayalar ol Hak’1” (Asik Pasa, 2000, s. 955).
Bu agidan o, Tiirk dilinde hikmetler bulundugunu Tiirkge ile hikmete ulasilabilecegini

belirtmistir.

Arapca ve Farscanin degerli goriiliip bilim ve edebiyat dili olarak kullanildigi
zamanlarda Tiirkgeye hak ettigi deger verilmemistir. Bunun derdini tasiyan Asik Pasa da
donemi itibariyle Tiirk¢enin 6nemsiz goriildiigiinden yakinmistir. Donemindeki bilginlerin
Tirkceyi degersiz gormesiyle hesaplasmistir. Halbuki Tiirk¢enin ne denli zengin bir dil
oldugu Kasgarli Mahmud tarafindan ¢ok daha 6nce yazilan (XI. yiizyil) Divanii Ligati’t-
Tiirk’te ifade edilmistir. Ayni sekilde Ali Sir Nevai de XV. yiizyilda Muhédkemetii’l-
Lugateyn adli eseriyle Tiirkce ile Farscay1 kiyaslamis ve Tiirkgenin Farsca karsisinda ne

kadar zengin bir dil oldugunu belirtmistir (Levend, 1960, s. 10-11).
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13. yilizyilda Anadolu’da Tiirkge din ve tasavvufun ilkelerinin halka O6gretilmesi
maksadiyla kaleme alinan eserlerden olusmaktaydi. 13-14. yiizyillarda Anadolu’da
Tiirkge’nin; Yanus Emre, Giilsehri, Asik Pasa, Siileyman Celebi gibi isimlerle gelisme
gosterdigi goriiliir. Boylelikle 15. yiizyil ortalarinda Tiirkge, bir yazi dili olarak ortaya ¢ikip
kendini gosterecektir. Ancak ne yazik ki Birkac yiizyill boyunca kullanilan Arapga ve
Fars¢adan sonra Tiirk¢e kullanilmaya baslaninca dilin yetersiz oldugunu diistinen kisiler
olmustur. Zira o donem itibariyle Tiirk¢e henliz statiisii olmayan, yeni itibar kazanmaya
baslayan bir dil konumundadir. Bu baglamda Arapca ve Farscanin hakim dil oldugu
donemde Anadolu’da Tiirk¢e yazan edipler, Tiirk dilinin fakirliginden sikayet etmislerdir.
Tiirk¢enin gelisim gosterdigi bir donemde Hoca Mes’ud, Devletoglu Yusuf, Sinan Pasa gibi
kisiler Tiirk¢enin yetersizliginden s6z ederek eserlerini Tiirk¢e kaleme aldiklari i¢in utang
duyarak 6ziir dilemislerdir. Zira Tiirk¢e avam dili olarak goriilmiis hatta o kadar ki Tiirkce
yazmig olmalart onlar1 utandirmig ve kendilerini 6ziir dilemek durumunda hissetmislerdir.
Omegin Hoca Mes’ud 1350°de yazilan Siiheyl ii Nevbahar’da Tiirkge yazmis olmaktan
hicap duydugunu soyle dile getirmistir: “Bu bir nice beyti diizince beniim / Hacaletden eridi
yaru teniim” (Karahan, 2016, s. 22; Korkmaz, 2017, s. 931; Levend, 1960, s. 10). Iste boyle
bir dsnemde Asik Pasa ve Yanus Emre gibi hakikatli sahsiyetler Tiirkgeyi yeniden ihya

etmislerdir.

Tiirk¢e tarihin bir¢ok doneminde avam dili olarak goriilmiis, bu da Tirk dilinin
zenginlesmesine kostek olarak dilin yetkinlesmesinin Oniinde bir perde olmustur. Buna
karsilik Arapga, Farsca gibi diller 6n planda tutulmaya ¢alisilmistir (Akarsu, 1983, s. 60).
Ornegin Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesiyle birlikte Arapca, Tiirkce karsisinda daha etkili
bir dil olmaya baglamistir. Buna bir de edebiyatin Fars diliyle yayilmasi eklenince Tiirk¢enin
gelisimi engellenmistir. Arapca ve Farsga, Tiirkce karsisinda baskin dil konumuna gelmistir.
Bu sebeple de Tiirkge, avam dili olarak goriilmiis ve dilin gelisim ve zenginlesme siireci
uzamistir (Kog, 2020, s. 503).

Ahmed Yesevi takipcisi olan Yanus Emre, halkin dilini kullanarak Anadolu Tiirk¢esinin
olusumuna yon vermis, Tilirk¢cenin Anadolu’da yaz1 dili olusunda 6nemli rol oynamistir ve
ona yeni bir ruh katmis boylelikle Tiirkgenin bir ilim, edebiyat, felsefe dili olmasin
saglamistir (Korkmaz, 1973, s. 13; Kartal, 2001, s. 243). Yazdig: siirlerle Tiirk dilini islemis
ve ondaki manayi ortaya ¢ikarmistir. Yanus Emre’nin basarisi, onun siirlerinin her kesime

hitap etmesindedir. Siradan bir insandan alim bir zata kadar (avamdan havasa) herkes onun
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siirlerinden nasibini almigtir (Isikli, 2021, s. 87). O, sozciiklere yeni anlamlar katarak,
kelimeleri igleyerek hikemi bir dille siir sdylemis, sdzciiklere yeni bir yorum getirmistir.

Oziinii islam anlayis1, tasavvuf ve irfandan alan bir sdylem bicimi gelistirmistir.

Konugma dilinin yaz1 dili haline gelebilmesi i¢in sosyal ve kiiltiirel agidan gelismisligin
yaninda toplumun kiiltiir temsilcileri sayilan yazar, sair ve miitefekkirlerin de Onemi
biiyiiktiir. Ornegin Ali Sir Nevai, yazdig eserlerle Cagatay Tiirkgesinin kurucusu olmustur.
Ali Sir Nevai, Tiirk¢eye 6nem vermis; Tiirkge siir yazilamayacagi diistiniilen bir donemde o
Tiirkge eser vermistir. Tiirkistan Tiirkgesini 6nemli bir dil halinde getirmistir. O kadar ki
“Nevai dili” diye kendi adiyla anilan bir tislubun temsilcisi olmustur. Tiirkistan Tiirkgesi
ondan sonra bu adla anilir olmustur. Yinus Emre de Anadolu Oguzcasinin yazi dili olmasina
etki etmistir. O, sdylemis oldugu siirlerle kendinden sonrasi da etkilemistir. Ornegin

Tiirkce ilahi soyleme gelenegini baglatmistir (Akar, 2012, s. 60; Yaman, 2016, s. 88).

Anadolu’da Yanus Emre ve takipgilerinin Tiirkge ile eser vermeleri Tiirk¢eye dnem
kazandirmistir. Dini metinlerin sadece Arapca ve Farsca degil, Tiirkge ile de verilebilecegini
gostermeleri bakimindan 6nemli bir gelisme olmustur (Akar, 2017, s. 40). Bu bakimdan
Ylnus Emre, Oguzcaya dayali olan Anadolu Tiirk¢esinin kurulusunda énemli bir gorevi
tistlenmistir. Sadece Ytnus Emre degil, onun ¢agdaslar1 olan 13. yiizyllda Ahmed Fakih,
Hoca Dehhani, Seyyad Hamza, Sultan Veled; 14. yiizyildaki ¢agdaslar1 Asik Pasa, Giilsehri
gibi isimler de Anadolu Tiirk¢esinin yazi dili olusuna katkilar sunmustur. Ancak Tiirkge asil
soyleyis giiciine Yanus Emre ile ulasmistir (Korkmaz, 1973, s. 17-18). Asik Pasa, Ahmed
Yesevi, Ylnus Emre gibi sahsiyetler Tiirkge ile ilim yapilabilecegini, Tiirk¢enin hikemi bir
dil oldugunu gostermislerdir. Bu diisiiniirlerin eserlerine bakildiginda Tiirk¢enin ne derece
ifade kabiliyetinin oldugu rahatlikla goriilebilmektedir. Tiirkge; Ytsuf Has Hécib, Kasgarh
Mahmud, Ahmed Yesevi, Yianus Emre, Asik Pasa gibi dil ustalarini ¢ikarmustir. Bu isimler
hep Tiirk¢enin gelisimi i¢in ¢caba vermistir. Dilin islemesiyle, diisiince geleneginin olusmasi

ve bu ikliminin devam etmesi halinde biiyiik diisiiniirlerin ¢ikacagi stiphesizdir.

Tiirkgenin felsefe ve edebiyat dili olmasinda 6nemli bir mesele hikmet ve hakikatin
hangi dille temsil edilecegi meselesidir. Zira bu soruya verilecek yanit Tiirk¢enin veya bir
baska dilin gelisimiyle yakindan irtibatlidir. Ayrica bu mesele ulastirilmak istenen bilgiyi
alacak olan insanlarin hangi dili konustugu meselesiyle ilgilidir. Hedef kitle Tirk halki
olduguna gore hikmetin dili de Tirkce iizerinden olmalidir. Bunu biiyiik bir ciddiyetle

kavramis diistintirler hitap ettikleri Tiirk halkina seslenirken Tiirk¢eyi kullanmiglardir. Bu
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baglamda Ytnus Emre’nin doneminin diger disiiniirlerinden 6nemli bir farki, hak ve
hakikati Tiirkce ile temsil etmesidir. Bunu ilk uygulayan Ahmed Yesevi olmustur. Y{nus
Emre ve Asik Pasa gibi diisiiniirler, Yesevi’den devraldigi Tiirk¢e soyleme gelenegini devam

ettirmistir.

Tiirkgenin Anadolu’da yazi dili olmasinda etkili olan bir diger unsur, Anadolu’da siyasi
olarak erki elinde bulunduran Bey’lerin Tiirkgeye destek olmalaridir. Beylikler donemiyle
birlikte Tiirkce, Anadolu’da onemli bir konuma yiikselmistir. Ozellikle Karamanoglu
Mehmet Bey’in 1277 tarihli fermaniyla®® birlikte devletin resmi dilinin Tiirk¢e oldugunun
ilan edilmesi Tiirkge i¢in daha da 6nem kazanacak giinlerin baglamasina vesile olmus
boylelikle Tiirkgenin statiisii artmistir. Tiirk¢e yazi dili olarak kabul edilince resmi belgeler
Tiirkge ile yazilir olmustur. Boylelikle dil, konusma dili olmaktan yazi dili olmaya ve devlet
dili olmaya dogru evrilmistir. Ustelik Tiirkge yaz1 dili ve edebi dil haline gelmistir.
Boylelikle Tiirkge, Anadolu’da yazi dili olarak kullanilmaya baslanmistir (Akar, 2012, s. 59;
Akar, 2017, s. 40; Karahan, 2016, s. 17).

Tiirk¢enin 6nemli goriiliip bilim dili haline gelmesinde Karamanoglu Mehmet Bey’in
cabalar1 degerlidir. Karamanoglu Mehmet Bey, Konya’y1 aldiktan sonra 15 Mayis 1277
Persembe giinii fermaninda sdyle demistir: “Bugiinden sonra divanda, dergahta, barigahta,
mecliste, meydanda Tiirk¢eden baska dil kullanilmayacaktir.” (Dilagar, 1964, s. 135-136;
Korkmaz, 1973, s. 17).

Tiirkcenin Anadolu’da yazi dili olmasinda bir diger katki da Osmanli sair ve
yazarlarinin Tiirk¢e yazmaya tegvik edilmeleri, Arapca ve Farsca olarak telif edilen eserlerin
Tiirkceye kazandirilma tesebbiisleridir. Ornegin bu dénemde; Hoca Dehhani, Seyhi,
Ahmedi, Ahmet Pasa gibi sairler Tiirkge yazmalari i¢in devlet tarafindan desteklenmistir
(Akar, 2012, s.59). Ayrica Ugurlu (2021), Tiirk¢enin Anadolu’da yazi dili haline gelmesinde
su etkenleri sayar: Oguzlarin niifus bakimindan kalabalik olmasi, yerlesiklik ve refah
seviyesi, aydimnlarin varligi ve diger Kkiiltiirlerle olan iligkiler, aydinlarin Tirk diliyle
diistinmesi ve yazmasi, yoneticilerin Tiirk diline sahip ¢ikmasi gibi gelismeler etkili

olmustur (s. 537-560).

11 Akar’in belirttigine gdre bu durum resmi yazigmalara, edebiyat eserlerine yansimamg, beyan olarak
kalmustir. Bkz. Akar, 2012, s. 59
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“Goktirk ve Uygur Tiirkcelerinin tabii bir devami olan Karahanli Tiirkgesi, biitlin
Tiirklerce 12. ylizyilin sonuna kadar tek bir yazi dili olarak kullanilmistir.” (Yaman, 2016,
s. 88). Ancak Tiirk dili, 13. yiizyilda ilk kez iki yaz1 diline ayrilmus, iki biiyiik kol halinde
20. yiizyila kadar devam etmistir (Yaman, 2016, s. 88). “13. yiizyilda ortak Tiirk¢e sona
ermis, biri kuzey ve dogudaki Tiirklerce temsil edilen Harezm Tiirkgesi, digeri de sadece
batiya go¢ eden Oguz Tiirklerinin meydana getirdigi Eski Tiirkiye Tiirk¢esi olmak tizere iKi
yazi dili ortaya ¢itkmustir.” (Sen, 2017, s. 113). Boylelikle 13. yiizyila kadar Orta Asya’da
ortak yazi dili olan Hakaniye Tiirkgesi sona ererek Harezm Tiirk¢esi ve Anadolu’da
Oguzlarin kullandig1 Eski Anadolu Tiirkgesi olmak tizere iki yazi dili olusmustur. Harezm
Tiirkgesi, Orta Asya’daki tim Tirklerin ortak yazi dili olurken 11. yiizyildan sonra
Anadolu’ya gelmeye baslayan ve 13. yiizyllda Anadolu’yu Tiirk yurdu haline getiren
Oguzlar, konustuklar1 siveyi zamanla yazi dili haline getirmislerdir. Kur’an’in harekeli
yazisi esas alinarak olusturulan bu yazi diline Eski Anadolu Tiirkgesi denilmistir. Eski
Anadolu Tiirk¢esinin herhangi bir yazi dilinin devami olmamasi onu orijinal kilmistir (Sen,

2013, s. 401).

Anadolu’ya yerlesen Oguzlar, sonradan Harezm’deki gelenege gore bazi Kur’an
strelerini Anadolu Oguzcasina ¢evirmislerdir. Boylelikle konusulan bir dilin yaz1 dili haline
gelmesine imkan taninmistir (s. 39). Hatta bu ceviriler sadece Kur’an ile sinirli kalmamis
Giilistan, Bostan gibi birtakim edebi eserler de ¢evrilmeye basglanmistir. Tiim bunlar terctime
faaliyetlerinin hizlanmasina zemin hazirlamistir. Boylelikle Oguz Tiirkgesinin yazi dili
olusmaya baslamistir (Akar, 2017, s. 39). Akabinde ise 14. yiizyil Korkmaz’in (1973)
ifadeleriyle “(...) Oguzca’ya dayali yerli ve milli bir yazi dilinin kurulus dénemidir.” Ciinkii

bu donem ceviri ve telif eserlerin arttig1 bir donem olmustur (s. 18).

Tiirk¢e, Anadolu’da yazi dili olmadan 6nce dildeki Arapga ve Farsca unsurlar, genis
halk kitlelerine ulasip dile yerlestiginden sorun teskil etmemistir (Karahan, 2016, s. 25).
Ancak Tanzimat ile beraber dilin sadelesmesi gerektigi kanaatine varilmistir. Cilinkii
Tanzimat’in getirdigi yeniliklerin halka duyurulmasi yazi dilini ister istemez degisime
ugramaya zorlamaktayd: (Karahan, 2016, s. 26). Tanzimat ile birlikte Bat1 ile etkilesim
sonucu dilimize yeni kavramlar girmistir. Bu yeni kavramlara karsilik bulma g¢abasi iginde
olunmustur. Dilde sadelesmeyi savunan aydinlar arasinda; Namik Kemal (6. 1888), Ali
Suavi (6. 1878), Ziya Pasa (6. 1880), Ahmet Mithat (6. 1912), Semseddin Sami (6. 1904)
gibi isimler sayilabilir (Akarsu, 1983, s. 54).
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Bu minvalde Cumhuriyet Dénemi ile beraber dilde sadelesme hareketleri ve milli bir
dilin olusturulmasi fikri 6n plana ¢ikmistir. Boylelikle Tiirkiye Tiirkgesinin temelleri
atilmistir. Omer Seyfeddin ve Ziya Gokalp’in bu noktada katkilar1 olmustur. “Geng
Kalemler” dergisiyle ortaya konan “Yeni Lisan Hareketi” bu noktadaki O6nemli bir

gelismedir (Yaman, 2016, s. 89).

Dili Tiirkgelestirme, dilde sadelesme ve milli bir edebiyatin olugmasi gayesiyle yola
cikan Omer Seyfettin (5. 1920), Ziya Gokalp (6. 1924) ve Ali Canip Yontem (8. 1967)
onciiliigiindeki kisiler 1911°de Selanik’te ¢ikmaya baslayan “Gen¢ Kalemler” dergisi
etrafinda toplanmigtir. Milli bir edebiyatin ancak milli bir dilden gegtigini diisiinerek “Yeni

Lisan”*? hareketini baslatmislardir (Korkmaz, 2017, s. 575).

Tiirk dilinin sadelesmesi kapsaminda Geng Kalemler’in Yeni Lisan hareketiyle beraber
Tiirkiye Tiirkgesi donemine gecilmistir. Osmanli Tiirkgesi konugma dilinin devami
niteliginde olan Tiirkiye Tiirkgesi, 1911 yilinda “Yeni Lisan” hareketiyle baglamistir. Geng
Kalemler dergisindeki “Yeni Lisan” baglikli makale, Osmanli Tiirk¢esinden Tiirkiye
Tiirkcesine gecisin bir isareti olmustur. Tiirkiye Tiirkgesi, Osmanli yaz1 dilini konusma
diline yaklastirma veya konusma diline uygun yeni bir yazi dili olusturmak amaciyla ortaya
cikmistir. Bu sebeple Yeni Lisan hareketi, dilde sadelesmeyi baslatmistir. Bu olay konusma
diliyle ilgili degil, yaz1 diliyle ilgilidir. Zira konusma dili zaten sadeydi. Asil amag yazi dilini
sadelestirip konusma diline yaklagtirmakti (Akar, 2011, s. 117; Ercilasun, 2011, s. 98-99;
Kartallioglu, 2017, s. 44; Korkmaz, 2017, s. 575; Sen, 2016, s. 186; Sen, 2017, s. 119).

Bu kapsamda Yeni Lisan hareketi, 1911 yilinda Omer Seyfeddin, Ziya Gokalp ve Ali
Canip Yontem onciiliigiinde baslamistir. Bu isimler dilde sadelesmeyi savunmuslaridir.
Amaglart; milli bir dilin gerekliligini savunmak ve boylelikle milli bir edebiyat olusturmak,
Tiirk¢ede karsiligi olan Arapga ve Farsga sozciiklerin atilarak dilin sadelesmesi ve yabanct
dillerden temizlenmesi ancak dile yerlesen yabanci kelimelerin Tiirkge kabul edilerek dilde
kalmasi, dilin Arapca ve Fars¢a tamlamalardan siyrilmast, istanbul agzina dayali bir yazi dili
olusturmak ve yazi dili ile konusma dili arasindaki farklari ortadan kaldirmaktir (Akar, 2011,
s. 117; Karahan, 2016, s. 27; Sen, 2013, s. 406).

12 Yeni Lisan hareketinin dayandig1 esaslar igin bkz. Korkmaz, Z. (2017). Tiirk dili iizerine arastirmalar 1-2.
Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari. (s. 576).
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Ozellikle milliyetgilik akiminmn toplumda yer etmesiyle aydimlar, halka seslenme
ihtiyac1 hissetmis, onlarin anlayacagi sekilde konugmak durumunda kalmislardir. Bu da
dilde sadelesme hareketlerini beraberinde getirmistir. Boylelikle halkin s6z dagarciginda pek
yeri olmayan Arapca ve Fars¢a kelimeler yerine konusulan dil olan Tiirkge ile halka

seslenmislerdir (Under, 2001, s. 420).

Omer Seyfeddin’e gére milli bir edebiyatin olusmasi icin milli bir lisanin olmasi
lazzimdir (Levend, 1960, s. 314). Ancak Omer Seyfeddin, 11 Nisan 1911 tarihinde Geng
Kalemler dergisinde yayimlanan “Yeni Lisan” makalesinde Arapca ve Fars¢adan dilimize
gecen yabanci kelimelere karst ¢ikmamus, tasfiyeciligin karsisinda durmustur. O, sadece
Tiirkgeyi eski safligina, dogalligina geri gotiirme fikrindedir (Sen, 2020, s. 98). Sen’e gore
(2020) Yeni Lisan hereketi, Tiirkiye Tiirkgesi yazi dilinin 6ziinii, esasini teskil eder. Zira
boylelikle dil, Arap¢a ve Fars¢a kelimelerden arindirilarak Tiirk¢enin s6z dizimi kurallarina

uygun bir hale getirilmeye baslanmistir (s. 98).

Geng Kalemler, halkin anlayabilecegi istanbul Tiirk¢esine dayanan milli bir yazi dilinin
tesis edilmesi gerektigini savunmuslardir. Onlarin ¢abalar1 sonucunda Istanbul Tiirkgesi,
Oguz Tiirkgesinden neset eden bir konusma ve yazi dili olmustur (Sen, 2017, s. 118). Zira
halka ulasmanin, halkin anlayabilecegi dil tizerinden olmasi gerektigini diistinmiislerdir. Bu
gaye ile Yeni Lisan hareketini baslatmiglardir. Milli edebiyatin olusmasinin zemini de bu
harekete dayanir. Bu agidan Tiirkiye Tiirk¢esinin mevcut seklini almasinda Milli Edebiyat

akiminin ve Geng Kalemler dergisindeki edebiyat¢ilarin etkisi vardir.

Ziya Gokalp, Tiirk¢enin bilim ve felsefe dili olmasini hazirlayanlardan biridir. O, tipki
Omer Seyfeddin gibi Tiirk¢eyi savunmus ancak tasfiyecilige karsi ¢cikmustir. Tiirkgenin
onemine dair “Lisan” baslikl siirinde soyle der: “Giizel dil, Tiirkge bize, / Baska dil, gece
bize. / Istanbul konusmas1 / En saf, en ince bize.” (Gokalp, 1976, s. 17). O, dile yerlesen
Arapca ve Farsca terkiplerin kullaniminin siirdiiriilmesi gerektigini diislinmiistiir. Buna
mukabil yeni kelimeler tiiretmis ve Tiirkgenin gelisimine destek olmustur. Ornegin

“mefkire” sozclglinii Arapga koklerden hareketle tiiretmistir (Kog, 2009, s. 114-115).

1923 yilindan itibaren Atatlirk onderliginde dille ilgili ¢alismalar yapilmis, harf
inkilabiyla Latin kékenli “Tiirk Alfabesi” kullanilmaya baslanmistir. Istanbul agzi esas

alinmak suretiyle yazi dili belirlenmistir. Dilde sadelesme hareketleri baslatilmistir. Yabanci
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sOzciiklere karsilik Tiirkge karsiliklar bulunmaya calisilmis, Tiirkge kelimelerin kok ve

eklerinden yeni kelimeler tiiretilmeye ¢alisilmistir (Sen, 2016, s. 186-187).

Atatiirk, Tirk diline verdigi 6nem neticesinde 12 Temmuz 1932°de “Tiirk Dili Tetkik
Cemiyeti”ni kurdurmustur. Cemiyet, dort yil sonra “Tirk Dil Kurumu” admi almus,
boylelikle Tiirk dili ve diisiincesi gelisme gostermistir. Tiirkge, bilimsel anlamda arastirmaya

ve gelisime acik kilinmigtir. Bu vesileyle egitim 6gretimde Tiirkce terimlerle 6gretim yapilir

olmustur (Ercilasun, 2022, s. 5; Akarsu, 1983, s. 66-67).

Tiirkge, tarihsel siirecte agir bir bozgun yasamis ve dilin tahribati neticesinde felsefe
yapmanin imkani kisitlanmistir. Tasfiye hareketiyle beraber dilden kelime atilmasi yoluna
da gidilmis, az sayida kavram ile tefekkiir edilmeye ¢alisilmistir (Giirsoy, 2016, s. 59-60).
Ustelik Tiirklerin Islamiyet’e girmeye basladig1 8. yiizyildan itibaren felsefe ve ilim kitaplari
Tiirkce olarak yazilmamis, Arapga olarak kaleme alinmistir. Dolayisiyla bu da Tiirkgenin
degil de Arapcanin ilim dili olarak gelismesine neden olmustur (Keklik, 1986, s. 29). Ayrica
Ulken’in belirttigine gére (1947), Osmanlilarda medreselerin baskinligi ve hakim dilin
Arapga ve Fars¢a olmasi sebebiyle Tiirk¢enin ilim ve felsefe dili olmas1 gecikmistir. Ancak
Tanzimat’tan sonra medreseler otoritesini kaybetmeye baslayinca Tiirkge dnem kazanmius,
ceviri faaliyetleri hizlanmistir. Boylelikle Tiirkge fikir, irfan ve hikmet dili haline gelmeye
baslamistir. Hatta Tiirkce diisliniilmiis ve yazilmis telif eserler olusmus ve Tiirkge yazi dili

haline gelmistir (s. 138).

Sonug olarak Arapga ve Farscanin etkili oldugu bir donemde Tiirk¢e yazan, Tiirkceyi
koruyan sahsiyetler sayesinde Tiirk¢e bugiinkii konumuna gelmistir. Tiirkceye 6nem veren,
Tirkge yazan, Tiirkgenin gelisimi i¢in emek veren sahsiyetler olmasaydi bugiin Tiirk
edebiyatindan ve felsefesinden soz edilemiyor olacakti. Bu baglamda mutasavvif sairlerin
halka Tiirkce ile seslenmeleri; onun goniil, mana ve hikmet dili olmasinda 6nemli bir etken
olmustur. Boylelikle Tiirk¢e yazi dili olmus, eserler Tiirkge ile iiretilmeye baslanmis ve
Tiirkce 6nem kazanmustir. Tarihi milattan onceye dayanan koklii bir dil olan Tiirkce
halihazirda konusma dili, yazi dili, egitim-6gretim dili, ilim dili ve resmi devlet dili olarak

varligini stirdiirmektedir.
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4.4, Tiirkcenin Diisiinceye Imkan Vermesi: Felsefe ve Edebiyat Etkilesimi

Tiirkge, gerek soz varligiyla gerekse edebi-felsefi eserlerle zenginlesmis boylelikle
diisiinceye imkan veren, ¢agrisim giicli yiikksek, zengin bir dil olmustur. Tiirkce, sozctiklerle
diistiinmeye imkan veren bir dildir (Soykan, 2020, s. 57). Dolayisiyla diisiince, Tiirk¢enin
imkanlariyla tretilebilir (Kara, 2020, s. 24). Tirk disiincesi, Tiirkge yazilan eserler
tizerinden kavranabilir. Bu, felsefi bir temelde yapildiginda ise dilin zenginlesmesine imkan
saglanmis olunur. Bu da Tiirkgeyi gelistirir. Boylelikle dil, etkin kilinarak mana ve derinlik
kazanir. Bir dilin felsefi dil olabilmesinde en 6nemli kriter o dilin diisiinceye imkan vermesi,
o dilde diisiincenin {iretilebilmesidir. Bu anlamda Tiirkge, diisiinceye imkan verdigi igin
felsefe dilidir. Diistincenin dilidir. Tiirk¢enin daha ileri taginmasi, hikmetin dili olmast igin

felsefi diislince gereklidir.

Séz, diisiince insanin en tabii, insani bir iriiniidiir. Insandan s6z edilen her yerde
diisiince vardir. Insan, Mengiisoglu’nun (1988) da belirttigi iizere bilen, yapip eden, insa
eden, degerleri olan, tavir takinan, 6zgiir olan, kendini bir seye veren, calisan, egiten ve
egitilen, devlet kuran, inanan, konusan, anlam veren, yorumlayan vb. 6zelliklere sahip ¢cok
yonlii bir varliktir. Insanin tiim bunlar1 yapabilmesine olanak veren sey ise onun diisiincesi
ve dilidir. “(...) dil insan olmanin bir temel fenomenidir; insan fenomenlerinin tasiyicisidir.
Dil olmadan insansal olan ortadan kalkar. (...) biitiin insan basarilari, biitiin, insan
yeteneklerinin gelismesi dilin gergeklestirdigi islevlere dayanir. (...) insanla ilgili olan her

sey anlamini dille gerceklestirir.” (s. 213).

Tiirkceye felsefe ile bakmak ne anlam ifade eder? Felsefe, her seyden once bir tavir ve
diisinme faaliyetidir. Akl kullanmaya imkan verir. Felsefe ile ugrasan bir kimsenin sadece
teorik bilgiyle donanmasi degil, ayn1 zamanda felsefi bir tavra sahip olmasi beklenir. Felsefi
diigiince; merak etmeye, aragtirmaya, sorgulamaya, tiimel degerlendirmelerde bulunarak
diisiinmeye ve biitlinli gorebilmeye, elestirmeye dayanan bir tavri ifade eder. Elestirel bakis
acisin1 temin ederek eser iizerine kritik diisiinebilmeyi saglar. Felsefede asil olan bu felsefi
tavir ve diisliniis tarzini elde edebilmektir. Bu anlamda felsefeyi felsefe yapan sey, ona iliskin
tavir ve diisiinme tarzidir. Merak, sorgulama, diisiinme bu tavrin olmazsa olmazlarindandir
(Kog, 2009, s. 104; Kog, 2011, s. 56; Kog, 2015, s. 107; Kog, 2020, s. 499). Dolayisiyla
Tiirk¢enin felsefe ile hemhal olmasi onun dil zenginligine, diisiinceye imkan veren bir dil

olmasina, kendini yenilemesine katki saglar.
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Kenan Giirsoy’un (2006) ifadeleriyle bir diisiiniis tarzinin felsefi olabilmesi i¢in baz1
fikri insa gereklerine ihtiyag vardir. Bunlar; diisiincenin felsefi sayilabilecek bir soru
etrafinda viicut bulmasi, sistematik olmasi, mantiksal ve tutarli 6nermelerden olusmasi,
varlik kavrami etrafinda merkezilesmesi, felsefe tarihinde belli bir problematik devamlilik
icerisine oturtulabilmesi, evrensele yonelmis olmasi gibi 6zelliklerdir (s. 45-46). Bunlara
ilaveten ayrica refleksif olmasi yani diigiince iistiine bir diisiinceye imkan tanimasi,
felsefenin temel disiplinleri olan ontoloji/varlik, epistemoloji/bilgi ve aksiyoloji/deger
alalartyla irtibatli olmasi, elestirellige uygun olmasi, biitiinii ifade etmesi gibi kriterlere de
sahip olmalidir (Oktem, 2010, s. 75). Edebi bir eserde tiim bu fikri insa gereklerinin hepsi
birden bulunmayabilir. Ancak bunlardan sadece biri veya birkagi bile bulunsa veya felsefeye
yol bulunabilecek bir fikri dahi iginde barindirsa edebiyat ve felsefenin etkilesimini
gostermesi ve edebi bir eserin felsefi esere yol olabilmesi agisindan 6nem arz eder. Burada
felsefl diisiiniis tarzinin alani ¢izilmeye ¢alisilmis olsa da aslinda felsefe her sey iizerine
diisiinme faaliyetidir. Ciinkii felsefe, bilgi konusu haline gelen her seyi kendisine konu
edinebilir (Cotuksoken, 1995, s. 19). Onun ele avuca sigacak bir gergevesini ¢izmek ¢ok da
miimkiin degildir. Zira tanimlamak sinirlandirmak demektir. Felsefe ise yapisi geregi sinir
kabul etmez. Var olan ve var olmayan her sey lizerine diisiiniir. Bilinmektedir ki felsefenin
herkes tarafindan uzlasilmis bir tanimi yoktur, diisiiniirlere gore farkli felsefe tanimlar

vardir.

Felsefe, kapsam1 en genis olan disiplindir. Onun kullandig: dil, muhtevas1 en genis
terminolojiye sahip dildir. Ciinkii felsefede olaylara ve kavramlara bir biitiin olarak
yaklasilir. Bilimdeki gibi bir bolme anlayis1 felsefede yoktur. Felsefe, tiimel bakmaya ve
biitiinli gérmeye ¢aligir. Varliklarin 6ziine, mahiyetine ulasir. Kavramlara agiklik getirir. Bu
sebeple dile anlam katmak, biitiinii gorebilmek, var olami anlamli kilmak, Kritik
degerlendirmeler yapabilmek, Tiirk¢enin 6ziinii ve mahiyetini kavrayabilmek i¢in felsefeye

ihtiyag vardir (Gokberk, 1974, s. 281).

Felsefl diisiincenin olmadigi, diisiince liretiminden yoksun bir sekilde Tiirkge gelisim
gosterebilir mi? Felsefeyle Tiirk¢enin genis 6lgekte ise dilin kesistigi nokta sudur ki felsefe
bir dilin i¢inden yapilir. Felsefe, dilin islenecegi, dili daha ileri tasiyan ve yeni tefekkiirlere
imkan saglayan bir yapiy1 temin eder (Giirsoy, 2020, s. 53). Bu anlamda felsefe ile dile
bakmak demek, Tirklerin tarih boyunca yayildiklari tiim sahalarda ve dillerde dil

etkinliklerini {ist bir bakis acisiyla incelemek ve kritigini yapabilmek demektir.
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Diislinmeyi saglayan ve onu baglatan nedir? Diisiinmeyi baslatan insandaki bilme istegi
ve merak duygusudur. Ciinkii Aristoteles (1985)’in ifadesiyle “Biitiin insanlar, dogal olarak
bilmek isterler.” (s. 79). Diislinmek ve bilme istegi, insan tabiatinda dogal olarak vardir.
Insan, akil sahibi bir varlik oldugundan merak eder, diisiiniir ve dgrenmek ister. Descartes’in
“Diislinliyorum, dyleyse varim.” dedigi iizere diisiinmek, var olmanin gostergesidir. Buna
mukabil diistinmemek ise varliktan kesilmek anlamina gelir. O halde, insan1 insan yapan
onun diisiinebilmesidir. Diisiinmek ve bilme istegi insanin en tabii ihtiyacidir. Bu istek

insana entelektiiel anlamda bir haz verir.

Insan, akil ve diisiince yetisiyle kendi varlik nedenini, varolusunu, ni¢in varliga
geldigini, amacmin ne oldugunu ve nihayetinden ne yapacagini ve nereye gidecegini
anlamak ister. Tiim bunlan diislincesi sayesinde idrak etmeye calisir. Diinyadaki yerine
iliskin anlam ve degerini kavramak, varolusunu anlamli kilmak ister. Insanin yeryiiziindeki
gayesi anlamini bulmaktir. Bu sebeple insan varolusuna, hayatina anlam katmak ister. “Ben
kimim? Bu diinyadaki amacim ne? Nereden geldim? Nereye gidiyorum?” gibi sorulari
diistiniir. Bu sorular da insanmi diisiinceye ve felsefeye yoneltir. Disiindiiklerini de dil
aracilifryla bunu ifade eder. Cubukc¢u (1987), bu durumu sdyle dile getirir: “Insan, bu
diinyanin ashi nedir, baslangict nedir, sonu ne olacak, dedigi zaman ister istemez kendi
kendine felsefe yapiyor, demektir. Yine, insan, ben neyim, kimim, amacim nedir, sonum ne
olacak diye diisiindiigli zaman da bir 6lgiide felsefe yapar.” (S. 59). Dolayisiyla bu sorular

diisiinceye imkan verir. Boylece bir dil ve diigiince yoluyla anlam bulunmaya caligilir.

“Ben kimim?” sorusu insanin kendi varligina dair sordugu temel varolugsal sorudur. Bu
soruya verilen yanit edebi anlamda 6rnegin Seyh Galib’in dilinde soyle tecelli etmistir:
“Hosga bak zatina kim ziibde-i dlemsin sen / Merdiim-i dide-i ekvan olan d4demsin sen”
(Seyh Galib Divani, s. 130). insanin ne kadar kiymetli bir varlik oldugu, kendindeki manay1
kavramasi gerektigi, zira onun kainatin/alemin 6zii ve 6zeti oldugu anlaminda Seyh Galib’in

dilinde edebi olarak yanit bulmustur.

Dil, ilk insandan beri var olan, tarihi insanlik tarihiyle bir olan olgudur. insanligin tiim
birikimi dil lizerinden aktarilir. Felsefe de edebiyat da dil izerinden yapilir ve dil araciligiyla

kendini ortaya koyar. Bu agidan felsefe ve edebiyat dilde bulusur. Diislincelerini dil
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araciligryla serimler. Diisiince, dil iizerinden agiga ¢ikar. Dolayisiyla dil, hem diistinceyi

saglayan hem de diisiiniilenleri ifade etmeye imkan veren bir yap: sunar.'3

Dil, ayn1 zamanda bir iletisim aracidir. Anlagsmak icin kullanilan, ifadeye imkan veren
bir aragtir. Insanlar arasi iletisimi, bildirisimi saglamanin bir anahtaridir. Dil vasitasiyla
diisiinceler bagkalarina aktarilmis olunur. Bu baglamda dil, diisiinceyi ifade etmeye,
aktarmaya imkan verir. Dil sayesinde ge¢mis hatirlanir, bugiine anlam verilir ve gelecege

dair bir farkindalik i¢inde olunur.

Dil, diisiincenin hem tasiyicisi hem de olusturucusudur. Giindogan’in (2015a) dedigi
tizere “Diigiinme ufkumuz dilimizin ufkuyla, dilimizin ufku da diisiinme ufkumuzla dogru
orantili olarak gelisir.” (s. 33). Bu anlamda dil, diisiinceyi var eder ve hem diisiinmeye hem
de onu ifade etmeye imkan verir. Dilin gelisimi diisiince ile miimkiindiir. Diigiinebilmek,
fikir tiretebilmek, hayati anlamli1 kilabilmek i¢in ise etraflica diisiinmeye, akletmeye ihtiyag
vardir. Bunu ifade edebilmek iginse dil gereklidir. Bu anlamda dil ile diisiince arasindaki
iliski miitekabiliyet prensibi geregince karsiliklidir. Dil, diistinceyi etkiledigi gibi diisiince
de dili etkiler.

“Felsefe dille yapilir, dil-6tesinde felsefe yoktur.” (Uygur, 2012a, s. 160). Dolayisiyla
felsefe, dilde kendini agiga vuran dille yapilan bir etkinliktir. Ozellikle dilin gelismis olmas1
felsefi etkinliklerin verimini belirlemede 6nemli bir etkendir (Kog, 2015,s. 108). Zira dil,
diisiince utkunun belirleyicidir. Diisiiniilen ve duyumsananlarin ifadesi dil {izerinden olur
(Dural1, 2020, s. 35). Diisiince ve dil birbirini gerektiren, birlikte var olan bir yap1 sunar.
“Diistinmek i¢in dile gerek duyar insan. Dil olmayinca diisiinme de yoktur.” (Uygur, 1984,
S. 45). Bu agidan diisiinme, dil izerinden gergeklesir. Dilin gelismisligi, liretilen diislincenin

de islevselligini belirler. Zengin bir dilde diisiincenin utku da derin olur.

Dil, sadece diisiinceyi ifade etmede kullanilan bir ara¢ degildir. Dil, bilginin tasiyicisi

ve aktaricist olan, iginde anlam tastyan, anlam ile 6riilii olan canli bir yapiyr sunar. Dilin

13 Bu baglamda Konfiigyiis’iin dil iizerine sdyledikleri diisiiniilmeye degerdir. Konfiicyiis’e bir memleketi idare
etmeye ¢agrilsayd: yapacag ilk isin ne oldugu sorulur. O da sGyle cevap verir: “Hig sliphesiz, dili gézden
gecirmekle ise baglardim. (...) Dil kusurlu olursa, kelimeler diisiinceyi iyi anlatamaz. Diislince iyi
anlatilamazsa, yapilmasi gereken seyler dogru yapilamaz. Vazifeler geregi gibi yapilmazsa, tore ve kiiltiir
bozulur. Tore ve kiiltlir bozulursa, adalet yanlis yola sapar. Adalet yoldan ¢ikarsa, saskinlik i¢ine diisen halk,
ne yapaca@ni, isin nereye varacagini bilemez. Iste bunun igindir ki, higbir sey dil kadar énemli degildir.”
(Adigiizel, M. S. (2001). Tiirkge tizerine notlar. Tirk Yurdu, 21(162-163), 14-17). Bu sebeple o, dili gozden
gecirmekle ise baslayacagim ifade eder. Ciinkii dilin kusurlu olmasi kelimelerin diisiinceyi iyi ifade
edememesine neden olur.
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canlt olmasi onun simirsizligini ve siirekli kendini yenilemesini ifade eder. Ciinkii yenilik
dilin dogasinda vardir. Canlilik ve yenilenme, felsefe agisindan da iyidir. Zira felsefe yapisi
geregi yenilige, yenilenmeye, degisime ve donlisiime agiktir. Rasyonel anlamda kendini
stirekli yenileyen bir bilgidir. Dil iizerine de diisiiniir, yenilenir. Dolayisiyla Tiirk diline

felsefe karistig1 6l¢iide dil kendini yeniler, anlam ufku ve derinligi kazanir.

Felsefe ile dil arasinda dogrudan bir miinasebet vardir. “Felsefe belli bir dil ortami1
icinde gelisebilen, o dilin kavrayis kapasitesi, ifade giicii, ifade imkanlar1 ve anlam zenginligi
dahilinde yapilabilen bir diisiinsel etkinliktir.” Dilini isleyen, gelistiren uluslar diigsiincenin
ufkuna yelken agabilir. Bu baglamda dil-diisiince iligkisi karsilikl1 olarak birbirini etkileyen
alanlardir (Kog, 2020, s. 499-500). Dil ile diisiince daima iliski halindedir. Ciinkii diisiince
bir sey lizerine diislincedir. S6zciikler olmaksizin yani kavramlardan azade bir diisiinmeden
s0z edilemez. Ciinkii sozciikler diisiinmeyi telkin eder. Zihin, kavramlar iizerinden bunu
gerceklestirir. Diigiinebilmek i¢in kavramlarin dilini bilmek gerekir. Dil ile diisiince arasinda
bu acidan siki bir bag vardir. Dil, diisiinceye kilavuzluk eder. Diislinceler ise sozciikler

yoluyla ifade edilir (Kog, 2015, s. 109; Uygur, 1974, s. 40).

Dil, diinya ile iliski kurmay1 saglar. “(...) antik cagda ortaya konmus bir tanimla insan
zoon logon ekhon’dur. Yani insan konusan varliktir.” Akarsu (2015), buradaki logon
kavraminin logos ile ilgili oldugunu belirtir (S. 42). Aristoteles’in ifade ettigi anlamda insan,
“konusan varlik, dili olan varlik ve akilli varliktir. Insan, logos’u olan bir varliktir. Logos,
iki anlamu ihtiva eder. Hem sz, dil anlamina gelir hem de akil, diisiinme demektir. Yani
logos, hem diisiinmeye hem dile karsilik gelir. Bu agidan diisiinme ile dil bir aradadir
(Akarsu, 1983, s. 49). Dilin diisiinme ile yakin bir irtibati vardir. Aristoteles’e gore dil,
diistincenin giysisi gibidir. Bu sebeple dilde diistince yansir (Kog, 2015, s. 108). Bir baska
deyisle dil, diistinme tizerinden aciga ¢ikar ve diisiinme, dil iizerinden kendini kurar.

Dolayisiyla dil ile diisiinme iki biitiiniin parcalar1 gibidir (Uygur, 1984, s. 15).

Dil ve diislince birbirini var kilan, birbiriyle ortiisen izleklerdir (Dural1, 2020, s. 36).
Zira“(...) dili kullanmak suretiyle diisiiniiriiz, diisiinmek suretiyle de dili meydana getiririz.”
(Arslan, 2020, s. 160). Diisiinmenin engellenmesi, felsefe yapilmasimnin engellenmesi
demektir. Ancak ve ancak diisiince varsa bir felsefeden s6z edilebilir (Akarsu, 1983, s. 51).
Diisiinmek insan1 tiretmeye, sorgulamaya, yeni bir bilincin insasina sevk eder. Tiim bunlar

dil ve diisiince araciligiyla olanaklidir.



79

Insan, diisiince varligidir. Diisiince ve dil, insana segenekler sunar. Eylemi diisiinme ve
eyleme yonelme olanag saglar. Insan, dil ile diisiiniir ve eyleme geger (Uygur, 1984, s. 44).
Diisiincesi ve dili sayesinde eylemde bulunur, potansiyelini aktiiele gec¢irir. Bu agidan insan,
diistinen bir canli olarak tanimlanir. Bu tanimda insam1 ne ise o yapan sey, onun
diisiinebilmesi 6zelligidir. Tiim yapip etmelerini diigiincesine, aklina bor¢ludur. Bu sebeple
insan, canlilar i¢inde en kiymetli degeri tastyan bir varliktir. Felsefe, insanin diislincesiyle
yapip etmelerini kapsar (Bingol, 2011, s. 93). “Diisiince, felsefeye gore i¢clemi agisindan dar,
kapsami agisindan ise genistir. Her felsefe bir diistincedir fakat her diisiince felsefe degildir.”
(Poyraz, 2018, s. 60). Dolayisiyla felsefe, bir diisiincenin triintidiir. Tefekkiir faaliyetinin
akabinde diisiincenin bir mahsulii olarak ortaya ¢ikar. Tasdelen (2015b), diisiinmenin bir

slireci ifade ettigini diislincenin ise bu siirecin sonucu yani tiriin oldugunu belirtir (s. 137).

Dil, diisiinceye imkan verir. Gergekligi anlamak, onu dil kalibina dokmekle miimkiindiir
(Akarsu, 2015, s. 42). Bu anlamda dil, varligi belli bir agilardan kavramaya ve diisiinmeye
imkan verir (Uygur, 1974, s. 35). “Ornegin; Humboldt, ‘Diinyay1 kavramlara doniistiirme’,
Cassirer, ‘Diinyayr simgelestirme’, Wittgenstein ‘Diinyayr resimleme’, Weissgerber,
‘Diinyayi sozciiklendirme, adlandirma’dan s6z ediyorlar.” (Akarsu, 2015, s. 42). “(...) dil,
hem insanin kendisinin, hem de onun diinyasinin bir aynasidir. Ancak dil sayesinde insanin
kendisi, diinya, biitiin varolan seyler hakkinda ne diisiindiiglinii 6greniyoruz.” (Mengiisoglu,
1988, s. 218). Dolayistyla dil araciligiyla insanin ne diigiindiigii agiga ¢ikar. Bu ag¢idan insan,
diigiinerek ve diistindiigiinii dil kalibindan ifade ederek gergekligi kavramaya caligir. Bir

anlamda onu ifadeye ve istifadeye miimkiin kilacak manaya biirtimiis olur.

Dilin yetkinligi, diisiincenin yetkinligini meydana getirir. Aksine dilin bozulmasi,
diistincenin sekteye ugramasina sebebiyet verir (Bayraktar, 2022, s. 168). Bu baglamda dil,
diigiincenin imkan alanini belirler. Dilin gelismisligi ve zenginligi tefekkiiriin derinliginin
mahiyetini belirler. O halde, dil gelistik¢e diisiincenin smirlarinin da gelismesi ve

derinlesmesi s6z konusu olur.

Diistinmede dilin 6nemi nedir? Diisiince, dilin varligiyla mevcudiyet kazanir. Bir bagka
deyisle diislincenin varligi, dilin varligina baglidir. Zira dil olmasaydi, diisiinme de olmazdi
(Akarsu, 1983, s. 49). Peki, dilsiz diisiinme olanakli midir? Ulken’in ifadesiyle “Dil
diisiincenin aletidir (...) dilsiz diisiince miimkiin degildir.” (Ulken’den aktaran Alpyagil,
2015b, s. 895). Bu agidan dil, diisiince ile gelisir, zenginlesir. Bu anlamda dil ile diistinme
arasinda siki bir bag vardir (Uygur, 1974, s. 39). Dil, diisiincenin somutlastigi alandir.
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Aristoteles’e gore diisiincenin bir formudur (Giindogan, 2015a, s. 33). Dolayisiyla diisiinceyi
veren onu ifade etmeye imkan taniyan dildir. Yani diisiinceyi tasiyan dildir. Diisiince

yapilarinin kurulmasini dil saglar (Akarsu, 2015, s. 43).

“Diisiince mevcudiyetini dille ortaya koyar. Yani dil diisiinceye hayatiyet verir.” (Oner,
1995, s. 42). Dil felsefesinin kurucusu Humboldt “Dil, olmus bitmis bir sey, bir iiriin (ergon)
degil, bir etkinliktir (energeia)” der (Humboldt’tan aktaran Akarsu, 2015, s. 42). Su halde
dil, yapisi itibariyle olmus bitmis, tamamlanmis bir {iriin degildir. O, daima bir etkinlik
alanindadir, diri olmak durumundadir, canhidir, hayatiyet sahibidir ve canliligini
kullanildikga korur. Zira kullanilan kelimeler, dilin diisiince iiretimine ve kendini
yenilemesine imkan verir. Aynt zamanda diisiincenin imkan alanidir. Her diisiince, her
tiretim de dile yeni bir anlam katar (Akarsu, 1983, s. 50). Dilin hayatiyet sahibi olduguna
delil sudur ki, “Sozciikler zamanla 6liir, yerini kendi dilinden ya da baska bir dilden bir
sozciige birakir” (Dilgin, 1983, s. 23). Bu agidan bakildiginda felsefe ve dil arasindaki
miinasebet, birbirini  varolusa getirmelerinden kaynaklanir. Dilsiz bir felsefe
diistiniilemeyecegi gibi felsefesiz bir dil de diistiniilemez. Yani dil, felsefenin imkanlariyla
stirekli yenilenir. Zira farkli diisiincelere kapi aralanmasi; dilin hayatiyeti, canliligiyla

miumkindiir.

Dil; insanoglunun kendi varolusunu serimledigi, dil {izerinden olusageldigi bir varlik
alanin1 sunar (Bayraktar, 2022, s. 168). Bu yoniiyle dil, kendine has bir varlik alanini
betimler. Dil olmadan bilginin varligindan da s6z edilemez. Dilin eksikligi, diislincenin
eksikligi anlamina gelir. Bu dogrultuda Platon, dil ile diisiince arasinda siki bir irtibat
kurmustur. Ona gore diisinme bir monologdur. Insan, diisiindiigiinii dil ile ifade eder
(Mengiisoglu, 1988, s. 212-213). insan, varliga diisiincesiyle anlam katar. Dili ile diinyay
algilar, varolusu kavrar ve var olana anlam verir. Zira ancak diisiinen insan bir diislince
tiretebilir. Diigiince, ancak dil aracilifiyla aciga cikar. Felsefe yapilabilmesi de gelismis bir

dilin varligina baglidir (Akarsu, 1983, s. 72).

Dil ile felsefe arasinda ciddi bir miinasebet vardir. Dilin felsefesi vardir. Felsefenin
sermayesi, kendini insa ettigi yer dildir (Giirsoy, 2009, s. 262; Uygur, 1974, s. 30). Dilin
gelismis olmasi, felsefe ve bilim dili haline gelmesi onu kullanan, isleyen insanlarin ¢gabasina
bagldir. Zira dil nasil kullanilirsa o dogrultuda yol alir. insan, dili kullanmak suretiyle onu
var kilar (Gokberk, 1980, s. 81). Bu anlamda filozoflar, dilin dogru kullanimini temin

ederler. Dil ile diisiince irtibatint muhkem kilarlar. Anlamlarin tutarliligini denetlerler. Dilin
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inceliklerine niifuz ederek dili ustaca kullanir ve kavramlara yeni anlamlar yiiklerler. Bu
acidan dilin anlasilir olmasi felsefeyle miimkiindiir. Dilin dogru kullanimimi ve dildeki

tutarsizliklan felsefe ¢oziimler.

Dil, bir bilincin ve iradenin yansimasidir. Dildeki gelisime, diisiiniirler yon verir.
Ornegin Almancanm bir diisiince dili olmasinda Kant’in pay1 ¢oktur (Kaynardag, 2002, s.
71). Zira “Kant’tan 6nce, Alman Imparatoru’na gére Almanca atlarin agzina layik bir dildi”
(Fazlioglu, 2017, s. 28). Bu agidan denilebilir ki dil, diisiiniirlerin elinde islenir. Mesela
Keklik’in (1982) ifadeleriyle Alman dili, Leibniz’den (6. 1716) sonra felsefe dili olmaya
baslamistir. Hal boyle iken Tiirk¢e disinda yayin yapmak milli kiiltiir hesabina iyi bir sey
degildir (s. XI). Bu baglamda Tiirk¢enin de diisiince ve felsefe dili olmasinda da ediplerin
ve filozoflarin 6nemli bir pay1 vardir. Disiintirler, edipler, filozoflar dildeki kavramlara yeni
anlamlar yiikler boylelikle dilin zenginlesmesini saglarlar. Ulken, Tiirkiye’de bir diisiince
dilinin meydana gelmesi i¢in ¢ok emek verildigini ancak ediplerin bu ise ¢ok daha 6nceden

giristiklerini ve basarili olduklarini belirtir (Kaynardag, 2002, s. 71).

Ulken (1947), “Tiirk diisiince dili (...) kendi kendine yetecek bir halde midir?” diye
sorar ve “(...) eski tiirk¢ce coban dilidir; onda ince kavramlari ifade giicii yoktur.” diyenleri
siddetle elestirir. Bu anlayisin sadece eskiden degil yazinin kaleme alindig1 yillarda dahi
striip gittigini dile getirir. Dillerin ilmi ve felsefi kavramlari kullanmasiyla derinlik
kazandigin1 ve bdylelikle diisiince dili haline geldigini belirtir (s. 139-140). Ulken, bir dilin
islenerek zamanla diislince dili haline gelmesini su sozlerle anlatir:

Bu diigiince yalniz otuz yil énce bu uydurma dilin hazirlandig: siralarda degil, bugiin bile
bazilar1 tarafindan ileri siirilmektedir. Halbuki diisiince dilleri hemen biitiin medeniyetlerde
giindelik ve kaba anlamlar1 olan kelimelerin ilmi, felsefi kavramlarda kullanilarak, gitgide derinlik

ve niians kazanmalarimdan dogmustur. Yunanca, arap¢a ve almanca bu tarzda felsefe dili halini
almustir. (Alpyagil, 2015b, s. 904).

Bir toplumda felsefi diisiince tiretilebilmesi i¢in o toplumun dilinin ve o dil ile ortaya
konan tirlinlerin felsefl diislinceye uygun yapisinin olmasi gerekir. Dilin islenmis olmasi,
soyut kavramlarin olmasi, kavramlar arasi iligkilerin yogun olmasi, sentanks yapisi ve
semantik olarak anlamli olmas1 gibi birtakim kriterlere ihtiya¢ vardir. Ayrica dilin edebi
diisiinceyi ve bilgelik (hikmet) diislincesini ifadeye elverisli olmasi o kiiltiiriin dilinin felsefe
dili olmasinda temel gereklerden bazilaridir (inam, 2006, s. 80-81). Ancak bdylelikle bir dil,

felsefe icin gerekli olan malzemeyi temin etmis ve diisiinceye imkan vermis olur.
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Felsefe, 6ziinde diistinmekten ibarettir. Var olan her sey tlizerine diisiinmektir (Akarsu,
1983, s. 51). Bu anlamda “(...) felsefe, ancak belli bir dilin felsefeyi olanakli kilacak ifade
ve anlam dagarcigi icerisinde yapilacak diisiinsel bir etkinliktir.” (Rizvanoglu, 2015, s. 38).
Dil, {lizerine de bir diisinmedir. Ancak disiince, sozcliklerden ibaret degildir. Onun
sOzciikleri agan bir yoOnii vardir. Zira insan; kavramlarla, methumlarla diisiiniir.
Diislindiiklerini dil araciligiyla ifade eder. Kavramlar, felsefenin olmazsa olmazidir.
Matematik nasil sayilarla is goriirse felsefe de diisiince, dil ve kavramlarla is goriir. Filozof,
kavramlarla diigiiniir ve varolusu dil araciligiyla serimler. Diisiincelerini dil {izerinden
aktarir. Diisiincenin ifade araci dildir. Dil, manaya ulasmanin bir vasitasidir. Felsefe,
kavramlara mana yiikler. Suur haline imkan verir. Sadece bu suur hali i¢in dahi dile

felsefeyle bakmaya ihtiyag vardir.

Filozof; kendini, 6tekini ve yoneldigi nesneyi anlama, anlamlandirma, yorumlama,
elestirme, distinme durumunda olan, orijinal diisiinceler {iiretebilen ve diisiincelerini
temellendirerek akli, elestirel, sistemli ve tutarli bir sekilde ifade eden kimsedir. Filozofun
sadece felsefe egitiminden gecerek yetismesi diisiiniilemez. Edebi, sanatsal, bilimsel,
kiiltiirel vb. agilardan zenginlesmesi de gerekir. Bu ise diisiince iiretebilmekle miimkiindiir.
Bu anlamda felsefenin asil gorevi yeni disiinceler tiretebilmektir (Vural, 2018a, s. 81).
Filozof, kavramlar1 sorgulayarak, diistinerek yeni diisiinceler iiretir. Bu anlamda filozof;
kavramlar1 sorgulayan, onlar {izerine tekrar diisiinen ve yeni kavramlar 6neren, diisiinceyi
akil siizgecinden gegiren, dilin ifade olanaklarinin sinirlarin1 zorlayan bdylelikle dili pozitif
yonde gelistiren kimsedir (Kog, 2009, s. 105). O halde filozofun; dilin gelisiminde ve

diisiinceye imkan vermesinde, ifadeyi gelistirmede ve derinlestirmede 6nemli bir yeri vardir.

Varlik, dilde anlam kazanir. Anlam deger diinyas: dilde saklidir. Anlamlar, yorumlar
dilden ayr1 diigiiniilemez. Dil ile ifade edilince s6z, manayi a¢iga vurur ve onu betimler. Bu
acidan diisiince, sozii sakli da olsa i¢inde barindirir. Diisiince, climle ile ifade edildiginde
anlam kazanir ve baskalarinin istifadesine sunulur. Boylelikle de ifadeye ve istifadeye imkan
taninir. Felsefe, dilin imledigi anlami1 nedenli ve niginli olarak katmanli bir diisiiniisle ele
alir. Neden ve ni¢in sorularini sorarak diisiinmeyi miimkiin kilar. Zira felsefe, “Nedir?”
sorular1 sorarak kavram sorgulamasi yapar ve anlama ulagsmak ister. Bu ise ancak bir dilin

varligiyla miimkiin olur (Akarsu, 1983, s. 51; Kog, 2009, s. 104).

Dilin gelismesi onu kullanmaya baghdir. Dille diisiiniilmesi, dilin islenmesi, yeni

kavramlarin olusmasina imkan verilmesi de gerekir. Zira dili besleyen kavramlardir. Yeni
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diisiince oOrglisii kurulabildigi nispette dil gelisme gosterir (Eyuboglu, 1974, s. 21).

Kavramlara da mana yiikleyen kelimelerin anlamin1 ortaya ¢ikaran diigiincelerdir.

Kavram, bir nesnenin zihindeki tasavvurudur. Kavram soylendiginde terim adini alir.
Diisiince, kavramlar tizerinden olusur. Diisiince; kavramlar, terimler, sozciikler tizerine yeni
bir biling gelistirerek aciga cikar. Bu da felsefeyle miimkiindiir. Felsefesiz bir diisiince s1g
olmak durumundadir. S6ze derinlik kazandiran tefekkiirdiir, felsefedir. Dil ise felsefenin
laboratuvaridir. Dil, bilinmeyene ad vermeyi ve kavramsallastirmay1 saglar. Diistinmek ise
kavramlar tiizerinden bag kurarak gergeklesir. Kavramlar, diisiincenin olusumu igin
onemlidir. Clinkii kavramlar tizerinden diistiniiliir. Bu anlamda kavramlar, diisiincenin temel
unsurudur. Anlamak, yorumlamak hep dil ve disiince {lizerinden olur. Anlamay1
derinlestirmek i¢in dilin imkanlarin1 kullanmak gerekir. Bu da felsefi ve edebi eser iiretmekle

olur.

Felsefe, varligi dil ile kavramaya calisir. Dilin imkanlar1 i¢inde gelisir ve ifade alani
bulur (Tasdelen, 2013a, s. 3). Bu anlamda Wittgenstein, dilin sinirlari ile diinyanin siirlari
arasinda bir paralellik goriirken Heidegger ise dili, “varligin evi” olarak niteler. Dolayisiyla
dil, diistincenin ufuk alanini belirlerken ayn1 zamanda varligin ifade imkani buldugu bir

zemine karsilik gelir.

Diisiince ortaya koyabilmek icin varligi tanimak ve ona niifuz etmek gerekir. Y{inus
Emre, dili hikmetin yolu olarak goriir. Bu baglamda dil, hikmeti vaz eder ve hikmete dil
vasitastyla ulasilir. Felsefe de kelime anlamu itibariyle bilgelik/hikmet sevgisi anlamina
gelir. Hikmeti aramak ve onun pesinden gitmek demektir. Bilgeligi sevmek ve ona 6zlem
duymanin ¢abasi i¢inde olmay1 ifade eder. Bu anlamda felsefe; bilgeligi seven, ona ulagsmak
icin ¢abalayan insanin merak ve hayretinden dogmustur. Bu minvalde Ydnus Emre de

sozleriyle varlik karsisinda hayretini dile getirmistir (Ozkan, 2011, s. 137).

Felsefe, hikmetin arayisinda olmayi ifade ettiginden yapildig: kiiltiirden 6z tasir. Hayat
buldugu dilde, dilin diger iiriinleriyle bag kurar (Poyraz, 2005, s. 51). Bu baglamda felsefe,
yapildig1 dilin diisiincesini ve kiiltiirel unsurlarini tasir. Diisiinceden kastedilen hem zihnin
isleyis bi¢cimi yani beynin zihinsel aktiviteleri hem de kiiltiir ve uygarlik diizeyinde {ist diizey
diisiince faaliyetleridir ki edebi iiretimler de buna dahildir (Denkel, 1997, s. 38). Bu
baglamda felsefe, dilin somut edebi iirlinleriyle iliski kurar. Felsefenin edebiyatla olan

birlikteligi de bu baglamda okunabilir.
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Felsefenin yapilabilmesi igin dilin sundugu imkénlarm yeterli olmasi gerekir. islenmis
bir dilin, uygun bir kiiltiir ve medeniyet ortaminin hazir olmasi gerekir. Bu da insanligin
birikimi olan unsurlarin, edebi ve felsefi eserlerin alimlanmasi, idrak edilmesi ve
yorumlanmasiyla mimkiindiir. Yani yabanci dildeki eserleri ana dile ¢evirmek ve
yorumlamak, ancak burada kalmayarak ayni zamanda iizerine bir biling insa etmek, katki
sunmak ve onlar1 daha ileriye tagimak gerekir (Bayraktar, 2022, s. 169). Dolayisiyla felsefe
dili tiretebilmek i¢in dil-diisiince birliginin saglanmasi ve o dilin felsefi ¢oziimlemelere,

yorumlara uygun hale gelmesi gerekir (inam, 2006, s. 81).

Dil, insanlar aras1 anlasmayr saglar. Ancak ayni dili konusmak, ayni anlam-deger
diinyasin1 paylagmak anlamina gelmez. Zira ayn1 dili konusanlar anlasabilseydi bir iilkede
ayn1 dili konusan insanlar arasinda anlagmazlik bulunmazdi. Dolayisiyla denilebilir ki aynm
dili konusanlar degil, ayn1t mandy1 terenniim edenler anlasabilir. Asil olan aynt manayi

paylasabilmektir.

Dil tizerinde pek ¢ok kisinin emegi, katkisi vardir. Zira dil, tek kisinin emegiyle degil,
miras alinan pek c¢ok kisinin katkisiyla zenginleserek gelecege ulasir. Bugiin Tiirk¢enin
kullaniliyor olmasi, bu dili daha once kullanan, dili isleyen ve bugiinlere ulasmasin
saglayanlarin katkistyla olmustur. Bu baglamda dil, kusaklar1 birbirine baglayan bir mirastir.
Dili kullanirken daha 6nce bir kavrama yiiklenilen anlam deger diinyasi yeniden ele alislarla
incelenmekte ve yeni diisiincelere sekil vermektedir (Gokberk, 2022, s. 108). Eskinin

islenmesi ve yeniye aktarilmasi, dil ve diisiince birligi sayesinde gerceklesir.

Dilin uzantilari, kokenleri vardir. Asli diisiinceye, dilin ve diisiincenin kurucu
unsurlarina bunlari incelemek suretiyle ulasilabilir. Tiirkgeyi diisiince tireten bir dil haline
getirenler, onu hikem1 olarak isleyen diisiiniirlerdir. Tiirk felsefe dili ne kadar gelismis olsa
da edebiyat dilinde oldugu kadar ilerleme gésterememistir. Bayraktar’in (2016) belirttigine
gore Tirk diisiincesi 6rnegin yeni Tiirk edebiyati kadar gelisme gosterememis bu anlamda
yetim kalmistir. Tiirk diisiince tarihinde Hilmi Ziya Ulken gibi énemli miitefekkirler vardir
ancak bu alan hak ettigi ilgiyi yeterince gorememistir (s. 215). Ancak yine de dil felsefi
anlamda islenmeye devam etmektedir. Bu anlamdaki cabalar takdire degerdir. Felsefi
diisiinceyi Tiirkgede gergeklestiren Aydin Sayili (8. 1993), Hilmi Ziya Ulken (6. 1974),
Nurettin Topgu (6. 1975), Takiyettin Mengiisoglu (6. 1984), Ahmet Cevizci (6. 2014), Omer
Naci Soykan (6. 2017), Fuat Sezgin (8. 2018), Necati Oner (6. 2019), Teoman Dural1 (6.
2021), Dogan Ozlem (. 2022), Miibahat Tiirker Kiiyel (6. 2022) gibi pek ¢ok sahsiyet
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vardir. Halihazirda dil; yasayan felsefeciler, edebiyatgilar tarafindan islenerek diisiincenin

dili olmaya devam edilmektedir.*

Tiirk edebiyat1 ve felsefesi; hayata iliskin derin bir tefekkiiriin, diistincenin tirtinleridir.
Tirk edebiyati, felsefesi, bilimi, sanat1 boslukta {iretilmis olan iiriinler degildir. Mutlaka bir
gelenek icinde, tefekkiir neticesinde iiretilmis olan eserlerdir. Bu da dilin yetkinligini ve
islenmekte oldugunun gostergesidir (Bayraktar, 2022, s. 168). Insan akli ile felsefeyi,
diisiinceyi; duygu ve hayalleri ile sanati, edebiyati iiretir (Tasdelen, 2018, s. 404).

Diisiiniirler kendi dilinden hareketle dili isleyerek gelistirmek ve zengin kilmak suretiyle
evrensele ulasabildigi, eser iiretebildigi, yorumlayabildigi nispette felsefi diislinceyi etkin
kilabilir (Kog, 2020, s. 501-502). Bu agidan felsefe sadece filozoflarin eserlerini okumak ve
onlari tekrar etmek degildir. Onlardan faydalanmak, eserleri okumak elbette dnemlidir ancak
onlar1 farkli eserlerin olusmasina imkan verecek sekilde iizerine bir biling gelistirerek
yorumlamak, boylelikle diisiinceyi daha ileri tasimak da gerekir. Bu da eserlerin dili, anlami
tizerine diistinmekle miimkiindiir. Diislince bir gelenek isidir. Her diisiiniiriin kendinden
onceki birikimin tizerine bilgi insa ederek, yorumlayarak ilerlemesiyle diisiince gelenegi
olusur. Yorum, diisiince tizerine bir yorumu ihtiva eder. Felsefe, kendi igine kapali bir alan
degildir. Diger alanlara agilan, onlarla etkilesim halinde olan bir disiplindir. Edebiyata,
sanata, dine, bilime, siyasete, ahlaka vb. agilarak onlar iizerine diisiinen bir bilgidir. Felsefe,
hayatm iginde bizzat tecriibe edilen, toplumla i¢ ice olan bir etkinliktir. Insan1 ve onun
etkinliklerini anlamaya caligmak felsefenin temel ilgi alanidir. Dil, diisiince {izerine biling
gelistirmek temel amaglarindandir. Ciinkii diisiince, daima bir sey iizerine diisiinmek, biling
gelistirmektir. Bu anlamda Tiirkge {lizerine diistinmek demek felsefe yapmaktir. Felsefe;

refleksiyonlu, ikinci dereceden bir bilgidir. Anlama, yorumlama, insa etme siirecidir.

Atatiirk, 1930°da heniiz Tiirk Dil Kurumu kurulmadan Tiirk diline ve Tiirkgeye verdigi
Onemi ifade eden su so6zii sOylemistir: “Milli his ile dil arasindaki bag ¢ok kuvvetlidir. Dilin
milli ve zengin olmas1 milli hissin inkisafinda [gelismesinde] baslica miiessirdir [etkendir].
Tirk Dili dillerin en zenginlerindendir. Yeter ki bu dil suurla islensin.” (Atatiirk’ten aktaran
Cunbur, 2001, s. 96). Atatiirk bu sozleriyle, Tiirkgenin zengin bir dil oldugunu, iyi bir
potansiyele sahip oldugunu ifade eder. Bunu tek bir sarta baglar: Tiirk¢enin bilingli bir

14 Cumhuriyet Dénemi’nde felsefi dilin sekillenmesine katki sunan diisiiniirler i¢in bkz. Vural, 2018b, s. 355-
445,
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sekilde islenmesiyle potansiyelini aktiiele gegirecegini ifade eder. Dili islemek ise dil lizerine

diistinmekle, edebi-felsefi anlamda eser tiretmekle ve yorumlamakla miimkiindiir.

Dil ile kimlik arasinda baglanti vardir. Dil, kimligin olusumuna etki eder. Dil, kimligin
belirleyicisidir. Bu sebeple Atatiirk, milli dil ile milli benligi bir ifade etmistir (Cunbur, 2001,
s. 95). “Dilimiz kimligimizdir” sdziinden anlasilacag {izere dil, kimligin olusmasina imkan
verirken kimlik de dil i¢inde gelisir (Akarsu, 2015, s. 42-43). Diline sahip olmayan bir millet,
kimligini de kaybetmeye mahkiimdur. Dolayisiyla dil, kimligin bir ifadesidir. Konusulan
dilin mefhumlariyla diisiinmeye, o kiiltiire mensubiyet duymaya ve bir mesuliyet suuruyla
hareket etmeye imkan verir. Kisilik ve kimligin kazanilmasinda dilin 6nemli bir yeri vardir.
Tiirkge, Tirk milletini olusturan ortak dilin adidir. Bu anlamda Tiirk milleti igin Tiirkge,
kimligi tasiyan temel bir degerdir. Tiirkce, Tiirk kimliginin ve diislincesinin temel degeridir.
Bu agidan bakildiginda dil, kimlik meselesiyle yakindan irtibatlidir. O halde dil sadece bir
iletisim araci degil, ayn1 zamanda varolusun, kisiligin, kendiligin ve 6zliik bilincinin ortaya
cikmasini da saglar. Dile 6nem vermenin sahip ¢ikmanin yolu da kendilik bilincine sahip
olmaktan geger. Zira kendi diline sahip medeniyetler kendi kimliklerini de insa ederler. Aksi

halde baska bir medeniyetin boyunduruguna teslim olurlar.

Dil, insan olma bilincinin en temel ifadesidir. Zira “(...) insan ne ise, dil sayesinde odur;
insani insan yapan dilidir.” (Mengiisoglu, 1988, s. 218). O, dille kurdugu iliskiyle varlik
sahnesinde 6zne olur. Dil araciligiyla diislincelerini ifade eder. Onunla var olan1 anlamli
kilar, esyaya anlam yiikler. Bilgisini paylasir. Siirleri, romanlari, masallari, ninnileri,
tiirkiileri hep dil tizerinden isler ve anlatir. Bu anlamiyla dil, kiiltiir ve medeniyeti olusturan

bir diisiinceye karsilik gelir. Bu diisiince ise edebi ve felsefi eserlerde ortaya ¢ikar.

Edebiyat ve felsefenin temel malzemesi ve ortak paydasi dil ve diisiincedir. iki alan da
dil iizerinden varlik gosterir. Ikisi de dil iizerinden iriin ortaya koyar. Ancak ve ancak dille
var olan bir yap1 sunar. Diislince ikliminden siiziilen sozciikler, kelimeler, kavramlarla var
olurlar. Tirk diistincesi, kiigiik 6lgekte Tiirk¢e yazilmis eserlerden meydana gelen diisiince
ve tefekkiir tirtinlerini, biiyiik 6lgekte ise Tiirk kiiltiir diinyasinda {iretilmis tiim literatiirii
ihtiva eder (Bayraktar, 2016, s. 211). Tiirk diisiincesi sozlii ve yazili kaynaklardan
beslenmistir. Ornegin destan, roman, hikaye, masal, fabl, diisiince yazilar1 vb. eserler
tizerinden Tiirk diislincesi agiZa ¢ikar. “Felsefe edebiyattan devraldig serveti, hazineyi alip
bagka bir islemden gecirir.” (Durali, 2016, s. 63). Boylelikle Tiirk diisiincesindeki felsefe
aci8a cikar.
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Insan, ¢ok y&nlii bir varlik olmas: hasebiyle onun ilgilendigi alanlar da ¢ok cesitlidir.
Siyasetten sanata, mimariden ahlaka, dilden edebiyata kadar bir¢ok unsuru ilgi alanina dahil
eder. Alanlarin bu kadar ¢esitli olmas1 bir zenginliktir. Hayat1 ¢ok yonlii kavramanin bir
gostergesidir. Felsefe ve edebiyat da bundan nasibini almistir. Varligin iki farkli alimlanma
bicimi olarak edebiyat; siir, dykil, roman, deneme, vb. gibi yazinsal iirlinleri iiretirken;
felsefe ise bunlari meydana getirmeye imkan veren diisiinceyi iretir. Aslinda bunlar
birbirinin mukavvim unsurlaridir. Birbirini dislamaz, birbirini var eder. Biiytlik filozoflarin
eserlerinde edebiyat, edebiyat eserlerinde de felsefenin bulunmasi bunun kanitidir.
Dolayisiyla edebiyatta biraz felsefe, felsefede biraz edebiyat bulunabilir. Edebiyat¢i, felsefi
terminolojiye ait kavramlar1 eserinde isleyebilir. Ayni sekilde bir filozof da edebiyatin
forumunu baz alarak salt felsefi terminolojiyle zor anlasilabilecek bir diisiinceyi edebi
formatta yazabilir (Tasdelen, 2013b, s. 9; Tasdelen, 2018, s. 402).

Tiirkgenin felsefilesmesi, diisiince tireten bir dil haline gelmesi, hikmetin dili olmas1 ne
ile mimkiindiir? Tiirkge, istidadini kendi 6ziinde tasimaktadir. Yetkinlesme kabiliyeti
yiiksek bir dildir. Islendigi takdirde gelisme gosteren yenilige acik, tefekkiire imkan veren
bir dildir. Girsoy’un (2009) ifadeleriyle “Tiirkgenin dil yapisi itibariyla felsefeye,
diisiinceye, tefekkiire ¢cok elverisli bir dil oldugu anlasiliyor.” (s. 262). Bu anlamda Tiirkce
varolus bakimmdan imkin tasiyan, potansiyeli olan bir dildir. Islendigi takdirde
potansiyelini aktiicle tasir. Felseft soylem Tiirk dilinde iiretilebilir. Tiirkge, felsefi sdylem
olanaklarini yapisinda barindirir (Cotuksoken, 1995, s. 88). Clinkii Tiirkge, zengin bir kelime
hazinesine, diisiinceyi ifade imkanlarina sahip bir dildir (Karahan, 2016, s. 35). Cevikbag’a
gore (2005) felsefi sdylem iiretebilmek icin diisiinme eyleminin ana dilde olmas1 gerekir.
Zira ona gore felsefe tarihinde yer edinebilmek ancak ana dilde dretilen eserlerle
miimkiindiir (s. 42-43). Bu anlamda Tiirk¢enin felsefilesmesi ve Tiirkgede felsefe yapilmasi
da yine bu dil {izerinden eser iiretmekle, onlart yorumlamakla ve Tiirk¢eyi diisiincenin dili

haline getirmekle miimkiindiir.

Tiirk¢enin diisiinceye imkan veren bir dil olduguna kanit sudur ki Tiirk¢ede kok ve koke
getirilen ekler arasinda mantiksal bir baglanti vardir. Ornegin, karin/kar(in)das, yol/yoldas
sozciiklerinde oldugu tizere anlam bag1 kuvvetlidir. Kok ve ek ortakligi anlamsal baglantiy1
temin ederek Tiirkcede diistinmenin kolayligin1 ve imkanin verir. Mesele bir bagka 6rnek
tizerinden incelenecek olursa “dogru” sozciigiine bakildiginda bu sodzctgiin genel bir

kavram ifade ettigi goriiliir. Ancak bu sozctigii farkli ele aliglarla 6rnegin dogru yol, dogru
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s0z, dogru ¢izgi, dogru insan, dogru davranig gibi farkli agilarda diisiinebilmeyi saglar.
Burada her ne kadar yanina aldig1 sézciikle farkli anlama gelse de aslinda hepsi salt “dogru”
kavramiyla irtibatlidir (Soykan, 2003, s. 72-73). Tiirk¢enin bu imkéan1 saglamasi egitimde de
kullanilabilir. Ornegin bir 6gretmen “Trafikte dogru davranisi uygular.” kazanimini islemek
istediginde tiimel kavram olan dogru sozciigiinden yola ¢ikarak bu kavramin yansimalarini
bulus yoluyla 6grencilerine kazandirabilir. Sadece “dogru”dan yola ¢ikarak aslinda bu
kavramin hayatin geneline yayilabilecegini yapilandirmaci yaklasim c¢er¢evesinde dogru
s0z, dogru davranis gibi farkli ornekler iizerinden Ggrencilerin biitiine ulasarak idrak

etmelerini saglayabilir.

Felsefe, mutlaka belirli bir dilde ve kiiltiirde yapilir (Karakus, 2005, s. 3). Felsefe, belli
bir kiiltiiriin dili izerinden yapilan faaliyettir. Dilin felsefilesmesi, o dili islemeye baglhdir.
O dil ile diisiince iiretimine baglidir. Mesela, “Diinyanin en degerli madeni elmastir, fakat
islenmek kaydiyla. Elmasi nasil ki bir elmas ustasi islerse onun pahasi artar; bu manada, dili
de isleyen dil ustalar1 gerekir.” (Poyraz, 2001, s. 371). Bu anlamda Tiirkgenin de felsefe dili
olabilmesi bu dili kullanarak diisiince iiretmeye baglidir. Zira ana dilde iiretilen bir diisiince
olmadan dil, felsefe dili olarak var olamaz ve kendi felsefe dilini olusturamaz (Cevikbas,
2005, s. 43). Bu minvalde Tiirkgenin felsefeye yonelmesi, diisiincenin anlam ufkunu
genisleterek bilginin felsefl diisliniisle zihinde yogrulmasini ve dilde mana bularak ifade

kazanmasini saglar.

Tiirkce olarak diistiniiliiyor, Tiirkce lizerine birtakim ¢aligmalar yapiliyor ancak gelisim
i¢in, dili daha ileri tagimak i¢in Tiirkce {lizerine de diisiiniilmesi gerekir (Dogrucan A. ve
Dogrucan M. F., 2019, s. 449). Tiirkce iizerine ikinci bir refleksiyonla tekrar diisiintilmesini
saglayacak biling ise felsefe bilincidir. Soykan’in (2003) dedigi iizere “Tiirk¢ede felsefe
yapmak, Tiirk¢ede diisiinmekle olur.” Tiirk¢e iizerine diistinmek ve diislinceler arasinda
mantiksal baglantilar kurarak diistinmek felsefe yapmak demektir (s. 69). Tiirkce diisiiniis
felsefesi, Tiirkgenin derinliklerine niifuz ederek Tiirk¢ede yazilmis yazinsal tiirlerin

inceliklerini anlama merakiyla gergeklestirilebilir.

Tiirk diistincesinde tecelli eden felsefe, daha ¢ok edebi tiirler araciligryla serimlenmistir,
ifade imkan1 bulmustur. Zira felsefe yapmanin tek bir Batili tarzi, felsefi sdylemin tek bir

bigimi yoktur yoktur.®® Farkli kiiltiir ve medeniyetlerin kendine has felsefe yapma tarz1 da

15 Poyraz, makalesinde Tiirkgede felsefe yapmanin farkli yollar1 oldugundan soz eder. Bkz. Poyraz, 2001, s.
367. Dolayisiyla ona gore Tiirkge felsefe yapmaya imkan veren bir dildir.
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s6z konusudur (Cotuksoken, 1995, s. 20; Poyraz, 2001, s. 369). Felsefenin bir¢ok soylem
bicimi vardir. Diislinceler, diiz yazi olarak ifade edilebilecegi gibi Platon’da oldugu iizere
diyalog tarzinda, 0zdeyis olarak, siir seklinde, roman olarak, deneme seklinde de dile
getirilebilir (Cotuksoken, 1995, s. 29). Ayrica felsefenin inceleme alanindaki meseleler,
edebi formlarla sunulabilir. Oregin, “(...) varoluscu filozoflar insan varolusunun ask, aci,
umut, umutsuzluk, ihanet, sadakat, Ozgiirlik gibi temel deneyimlerini roman
kahramanlariyla temsil edebilme yolunu tercih etmislerdir.” Bdylelikle “(...) insan

varolugsunun ahlaki ve metafizik derinligine dikkat ¢ekmislerdir.” (Kog, 2015, s. 115).

Felsefe, bir zamanlar sadece uzman gevresinin isiyken sonralari diger disiplinlere
yonelis baslamistir. Felsefe hayata dokunmaya baslamis ve diger disiplinler i¢in kilavuz
roliinii Gstlenmistir (Kaynardag, 2002, s. 388). Felsefenin edebiyata olan agilimi da boyle
olmustur. Oliim, kaygi, 1stirap, ask, 6zgiirliik, sorumluluk gibi temalar edebiyatin sanatsal
diliyle daha somut bir sekilde islenebilmektedir. Bu sebeple filozoflar, felsefi diisiincelerini
anlatirken edebiyatin dilinden faydalanmiglardir. Bu durumu Giindogan (2015b), soyle dile
getirir:

(...) dyle felsefi konular ve sorunlar vardir ki, bu durumda edebiyatin betimleyici, zengin ve
canli diline ihtiya¢ duyulur. Nitekim insan hayati, varolusu, hayatin anlami ve &zellikle bireysel

yasantilarda dile getirilmek istenen ve felsefenin de i¢inde bulunan pek ¢ok insani sorun felsefenin
soyut, kuru ve kavramsal diliyle anlatilamaz. (S. 98).

Tiirk felsefesinin dayanagi, Tiirk edebiyatinda bulunabilir. Ciinkii Tiirk insan1 hayata ve
varlia yaklasirken dogrudan dogruya rasyonel, mantiksal analizlerden oriilii bir yaklagimla
degil de daha ¢ok edebi, sanatsal, hissi diizeyde yaklasir (Giindogan, 1999, s. 203). Bu
baglamda Tiirk felsefesi aslinda Tiirk edebiyatinda tecelli eder. O halde edebi metinler i¢inde
sakl1 olan felsefi diisiinceler, felsefi incelemelerle giin yiiziine ¢ikarilabilir. Her ne kadar
estetik kaygilarla kaleme alinan bir edebi eser, felsefeden bagimsizmis gibi diisiiniilse de
onu biitiiniiyle felsefeden azade diistinmek Tiirk diisiincesini, felsefesini ve kiiltiir hayatini
noksan gormek demektir. Bu baglamda Tiirk edebiyatinin giizide eserleri felsefi ele alislarla
incelenip eserlerdeki metaforlar, ¢agrisimlar, s6z sanatlar1 felsefi okunuslarla ele alinabilir.
Stiphesiz bdylesine bir ¢aba, Tiirk tefekkiiriinii aydinlatmasi bakimindan 6nem tasir ayrica
felsefe ve edebiyat yakinlasmasini da temin eder (Kog, 2015, s. 115-116). Dolaysiyla felsefe
ile edebiyat arasinda siiregen bir iliski vardir. Bu agidan her ne kadar edebi bir dslupla
sOylenmis olsa da edebi eserlerdeki diisiinceler felsefi degerlendirmelere tabi tutulabilir,
felsefi ele alislarla incelenebilir. Ayni sekilde bir felsefi eser de edebi yonlerden incelenebilir

(Oktem, 2010, s. 74). Bu baglamda Giirsoy (2006), su degerlendirmelerde bulunur:
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Ozellikle kendi kiiltiir tarihimize de baktigimizda, cogu zaman felsefi tema ve problemlerin
ayn1 zamanda yiiksek seviyede estetik faaliyetler igerisinde gizlendiklerini goriiriiz. Bu, dogu
kiiltiirlerinde biiyiik fikirlerin giizel sdylenmesi geleneginden, ya da yine biyiik fikirlerin akla
oldugu kadar, goniile de hitap etme endisesinden dogmus olabilir. (...) Nitekim bizde, Yusuf Has
Hacip, Mevlana, Yunus, Nabi, Seyh Galib, yakin zamanlarda Akif ve Ziya Pasa’lar, Abdiilhak
Hamid, Yunan Felsefesi’nde Platon, Bati’da Pascal, Bergson ve hemen hemen biitiin ekzistans
felsefesi gelenegi mensuplari, edebiyat ile felsefenin o kutlu izdivacinin, eserlerinde gerceklestigi
ornekler degil midir? (s. 46).

Nitekim Mevlana, Yinus Emre, Ahmed Yesevi, Seyh Galib, Mehmet Akif, Yahya
Kemal, Abdiilhak Hamit gibi isimlerin edebi formlar1 kullanarak yazdiklar1 eserlerinde
felsefeye yol bulabilmek miimkiindiir (Oktem, 2010, s. 76). Her ne kadar edebiyat ve
felsefenin ilkeleri ve yontemleri farkli olsa da bu iki disiplin birbirinden tamamen bagimsiz
olarak diisiiniilmemelidir. Uygur’un (2012b) dedigi iizere felsefeyi diger disiplinlerden
bagimsiz, onlarla herhangi bir bagi olmayan bir alan olarak gérmek yanligtir (s. 99). Felsefe,
baska alanlarla, disiplinlerle yonelerek onlarla iliski kurar (Uygur, 2012b, s. 85). Bu anlamda
felsefenin bir gorevi de farkli disiplinlerin isleyisi, yontemleri hakkinda diisinmektir. Bu
baglamda felsefenin edebiyata yonelmesi kaginilmazdir. Dolayisiyla edebiyat ile felsefe
birbirinden kopuk alanlar degillerdir. Bilakis siirekli etkilesim halinde olan birbirini
etkileyen alanlardir. Kog’un (2015) ifadeleriyle ““(...) ister nesir isterse manzum olarak
yazilmis olsun destanlar, masallar, kissalar, Oykiiler, romanlar, insani varolusun diisiinsel-
duygusal yonlerini yansitan ve iginde az ya da ¢ok felsefi 6geler ihtiva eden edebi tiriinlerdir”
(s. 115). Bu anlamda “Felsefe teorik bir tarzda ortaya ¢ikabilecegi gibi bir edebiyat eserinde,
bir romanda, bir 6ykiide, bir tiyatro eserinde de ortaya ¢ikabilir.” (Tasdelen, 2011, s. 122).

Tiirk edebiyati denildigi zaman onun mutlaka felsefeyle irtibatinin kurulmasi gerekir.
Aksi halde edebiyat, felsefeden kopuk baglamiyla ele alinir ki bu da diisiincenin yoksunlugu
ve edebiyati akim kalmasi anlamina gelir (Giirsoy, 2020, s. 53). Haddizatinda felsefe ve
edebiyat birbirinden tamamen ayr1 alanlar degildir. Edebiyatin felsefeden tamamen arimmis
bir sanat oldugunu diistinmek yanlistir (Timugin, 2002, s. 12). Clinkii felsefenin sistemlestigi
Antik Yunan’da felsefe ve edebiyat temas i¢inde olan yakin alanlardi. “Esasinda,
Yunanlilarda felsefe ile belagat i¢ i¢edir. Yunan filozoflarinin ¢ogu, soyut fikirler tizerinde

belagat sahibi hatip insanlardir.” (Oktem, 2010, s. 75).

Bu anlamda diisiince tarihine bakildiginda felsefi eserlerin edebi formlarla sunuldugu
goriilebilir. Felsefe tarihinde pek cok filozof, edebi anlatim tiirlerini kullanmistir. Ornegin
[k Cag filozoflarindan felsefi diisiincelerini siir formunda dile getiren filozoflar olmustur.

Herakleitos, Parmenides, Anaximandros ve Anaximenes’in “Doga Uzerine” adli felsefi
g
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siirleri vardir. Sokrates felsefe yaparken edebiyatin bir formu olan diyalog teknigini
kullanmistir. Sneca ve Leibniz mektup yazmustir. Sartre, Camus, Kafka, Dostoyevski,
Tolstoy, Proust gibi yazarlarin eserleri felsefi diisiincelerle Oriiliidiir. Durali’nin (2016)
ifadeleriyle “Mesela Tolstoy, Dostoyevski... Bunlar olaganiistii romancidirlar ve
edebiyatlarinda felsefe vardir, felsefeyi kullanirlar.” (s. 63). Bu diisiiniirler tezli romanlar
yazarak felsefenin kuru ve soyut olan dilini somut platforma ¢ekmis ve diisiincelerini edebi
formla sunmuslardir. Boylelikle felsefi-edebi romanlar ortaya ¢ikmistir. Eserlerinde felsefi
diistincelerini serimleyerek edip filozof denilebilecek bir mertebeye erismislerdir. Platon,
Boethius, Descartes, Pascal, Bergson, Schopenhauer, Voltaire, Rousseau, Nietzsche,
Kierkegaard gibi filozoflar ayni zamanda Onemli birer ediptirler. Cagdas felsefenin
varoluscu filozofu Kierkegaard, eserlerinde farkli sdylem big¢imlerini denemis, felsefi
diistincelerini aktarirken bunu edebiyatin formunu kullanarak yapmistir. Bu anlamda pek
cok filozof, felsefi diislincelerini edebi sOylemlerle ifade etmislerdir. Felsefenin soyut
platformdaki diisiincesini somut kilmak, anlatilmak isteneni belirginlestirmek amaciyla
edebiyata miiracaat etmislerdir. Ayrica modern donemde Russel, Camus, Sartre gibi
filozoflar “Nobel Edebiyat Odiilii"ne layik goriilmiislerdir. Tiim bunlar, edebiyatin
felsefeyle felsefenin edebiyatla olan birlikteligini géstermesi bakimindan onemlidir (Kog,
2015, s. 110-112; Giindogan, 1999, s. 196; Giindogan, 2014, s. 65; Oktem, 2010, s. 75-77;
Tasdelen, 2018, s. 403).

Burada ifade edildigi iizere felsefi soylem farkli tarzlarda kendini serimleyebilir.
Ornegin; deneme, roman, diyalog, mektup gibi edebiyatin birgok farkli sahasinda ortaya
cikabilir (Tasdelen, 2013b, s. 159). Ulken (1963); edebi eserlerde, halk hikmetlerinde,
atasozlerinde bir ¢esit diisiince ve hikmetin bulunabilecegini ancak bunlara dogrudan felsefe
denilemeyecegini, edebi felsefe denilebilecegini syler. Bu tarz eserlere “edebi hikmet” der
ve bunlarin felsefeyle karistirilmamasi gerektigini ifade eder. Bu baglamda Ulken, piir felsefi
tirtinlerle iginde felsefeye yol bulunan edebi iriinleri birbirinden ayirir. Zira ona gore felsefi
bir eserde sistemlilik, aciklik, varlik, bilgi ve deger alanlarina vurgu, biitiinsellik gibi olmasi
gereken birtakim kriterler vardir (s. 28-30). Ancak her ne kadar bir edebi eser, dogrudan
felsefi eser gibi ele alimamayacak olsa da birbirinden tamamen bagimsiz, ayri olarak
diistintilebilecek alanlar da degillerdir. Aralarinda miitekabiliyet vardir. Tasdelen’in (2013b)
ifadeleriyle “Felsefe ve edebiyat, birbirinin karsisinda degil yaninda, hatta birbirinin i¢inde

bulunur.” (s. 15). Dolayisiyla edebiyat ve felsefe her ne kadar farkli disiplinler gibi goriilse
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de aslinda birbirinden ¢ok da uzak degillerdir. Etkilesimde bulunduklari, birbirini

etkiledikleri ve etkilendikleri yerler vardir.

Bu anlamda edebiyat ve felsefe birbirine yakin iki alandir. “Edebiyat felsefe tadi verir
cok yerde, felsefe de edebiyata calar zaman zaman. (...) lyi felsefe ayn1 zamanda iyi
edebiyattir, iyi edebiyat da her zaman iyi felsefedir.” (Timugin, 2002, s. 9). Oregin
Montaigne’nin yazmis oldugu “Denemeler”, hem edebi bir eser hem de felsefi bir eser olarak
degerlendirilebilir (Timugin, 2002, s. 10). Ayrica edebiyat ve felsefeyi birbirine yaklastiran,
birbirine yakin kilan dil hususiyetidir. Zira her ikisi de dilde varlik bulur. Dil ile kendini
gosterir. Edebiyatci, tipki bir filozof gibi sozciikleri kullanir (Tasdelen, 2013b, s. 11).
Dolayisiyla hem edebi eser hem felsefi eser bireysel bir ¢abanin neticesinde dil iizerinden

ortaya ¢ikar.

Felsefe ile edebiyatin burada ifade edildigi iizere pek ¢ok ortak yani olmasinin yaninda
aralarinda birtakim farklar da mevcuttur. Mesela felsefi bir eserde filozof, ele aldigi
problematigi rasyonellik, mantiksal ¢oziimlemeler ve temellendirmeler yoluyla kavratmaya
calisirken bir edebiyatci ise gagrisimlar yoluyla okurun hayal giicline seslenir. Felsefede
muhteva, soziin hakikati, manas:1 daha ¢cok onem arz ederken edebi eserde ise sekil ve
soyleyis giizelligi 6n plana ¢ikar (Kog, 2015, s. 112). Edebiyatin hayal giiciinden beslenen
kurgusal bir yapis1 varken, felsefenin argiimanlara dayali diisiinsel bir yapist vardir. Bu
agidan edebiyat ve felsefenin sdyleyis bigimleri yontem olarak farklidir. Felsefe, belli bir
mantik ve tutarhilik dizgesi iginde diisiinceleri serimlerken edebiyat ise duygulardan,
hislerden, sezgilerden beslenerek akil yiiriitmelere bagvurmadan kurgusal bir yapi sunar.
Edebi eserde fikir, estetik agidan kaygi duyularak dile getirilirken felsefede estetik zevk
sunma gayesi giidilmez. Amag, fikrin temellendirmelere dayali olarak aktarimidir
(Glindogan, 2014, s. 64; Gilindogan, 2015b, s. 97-98). Ciinkii felsefede temellendirme
onemlidir. Bu agidan filozof diisiincelerini saglam bir temele dayandirmak durumundadir.
Gilindogan’in (2015b) dedigi lizere “Felsefe temellendirme, gerekcelendirme, sonuca gitme
zorunda oldugu halde edebiyat, sadece cagrisimlarla, betimlemelerle ve dili estetik acidan
zevke hitap edecek bi¢imde kullanmakla yetinebilir.” (s. 98). Dolayisiyla filozof,
diisiincelerini felsefi temellendirmeler yoluyla agik ve secik olarak ifade eder. Buna mukabil
edip ise estetik zevk sunmay1 amaglayarak diisiincelerini sanatsal bir iislupla anlatir. Bu
baglamda felsefi bir eserde igerik/muhteva 6n plandayken edebi bir eserde daha ziyade

islup/bicim/form 6n plana ¢ikar (Giindogan, 1999, s. 198). Dolayisiyla edebiyatta asil olan
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islip gilizelligi yani bir soziin nasil sdyledigi, insanlarda estetik zevk uyandirabilme

giiciiyken buna mukabil felsefede ise nasil sdylendiginden ziyade ne soylendigi esastir.

Edebi eserde estetik zevk alma 6n plandayken felsefede boyle bir kaygi yoktur. Filozof
icin sadece diisiincesinin serimlenmesi 6nemlidir. Bu sebeple felsefede s6z sanatlarina
bagvurulmadan akil yiirlitme ve mantiksal analizlerin yer aldigi soyut ve kuru bir dil
kullanilir. Baz1 diisiincelerin aktarilirken edebi formlarin segilmesinin nedeni felsefenin
dilini somutlastirmak anlatilan1 daha anlasilir kilmaktir (Giindogan, 1999, s. 197).
Dolayisiyla edebiyat, daha ¢ok sozdeki giizellige, estetik zevke odaklanirken felsefe ise
sozdeki hakikate odaklanir (Tasdelen, 2011, s. 113). Bu agidan edebi eserde, tislup ve estetik
zevk dnemliyken felsefi bir eserde bunlar 6nemsenmez. Felsefi eserde asil olan diisiincelerin
i¢ tutarlihgr ve temellendirmelerdir (Giindogan, 2014, s. 65). Dolayisiyla felsefe, akil
yiiritme yollarin1 kullanarak dnciillerden sonug ¢ikarmaya ve bir hilkme varmaya calisirken
edebiyatta asil olan estetik zevktir. Edebiyat hakikate ulasmaya ¢aligsa bile bunu estetik bir
zevk sunarak yapar.

Edebiyatta da felsefede de insan merkezdedir. Her ikisi de insanin varolusunu ele alir.
Ancak edebiyat betimleyerek, felsefe ise kavramsallastirarak bunu yapar. Ciinkii edebiyat
ve felsefenin dili kullams bicimleri farklilk gosterir. Ornegin, “Edebiyat Leyla ile
Mecnun’un askini anlatir, felsefe ise askin ne oldugunu, nereden kaynaklandigini, neye
yoneldigini, insanlarin ni¢in asik olduklarini sorgular.” (Tasdelen, 2013b, s. 315-319). Bu
anlamda edebiyatin dili, giinliik dile yakin, yasanan, konusulan dildir. Felsefenin dili ise
giinliik dilden uzaklasarak kavramsal analizlerin oldugu kavramsallastirilmis daha iist bir
dildir. Edebiyat¢1 daha ziyade dilin mevcut anlamina odaklanarak sanatini icra ederken,
felsefeci ise bir dil isciligiyle dile yeni anlamlar yiikler (Tasdelen, 2013b, s. 12). Ciinkii
felsefede kavramlar {izerinden diisiinmek esastir. Filozof sistemli diislince yapisim
kavramlara insa eder. Bu agidan filozof, bir dil is¢isidir. Kavramlarin tutarliligini denetleme,
yeni kavramlar olusturma, mevcut kavramlara yeni anlamlar yiikleme filozofun gérevidir.
Platon, filozof olmasinin yaninda bir edebiyat ustasiydi. Onun diyaloglarla oriilii sistemi, bir
dil is¢iliginin yansimasidir. Bu baglamda “Felsefenin edebiyatla oradan baslayan kardesligi,
dostlugu vardir.” (Dural1, 2016, S. 62-63). Bu agidan edebi ve felsefi eserler, dilin iiretimine
imkan tanir. Rasyonel bakisi temin ederek kavramlarin yeniden iiretimine, mevcut
kavramlara farkli anlamlar yiiklemeyi bdylelikle dilin imkan ve simirlarini genigletmeyi

saglarlar.
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Tasdelen (2015a), edebiyatin dilinin felsefi dile, felsefenin dilinin edebiyatin diline
cevrilebilecegini ifade eder. Edebiyat dili basit anlatima sahip bir dil degildir. Onun
yapisinda derin bir felsefe saklidir (S. 433-445). Dolayisiyla her ne kadar séylem farkli olsa
da iki alan birbirini besler. Edebiyat, dili isleyerek kavramsal diisiinceye imkan taniyacak
oOl¢iide felsefe dilinin zenginlesmesini saglar (Giindogan, 2014, s. 67). Felsefenin dili soyut
ve kuru bir dil iken edebi dil buna incelik katar. Edebiyatin onceligi dildeki giizel olani,
ahenkli olan1 yakalamaya ¢alismak iken felsefi dil ¢oziimleme ve temellendirmeler yaparak

hakikatli olan1 kavramaya ¢alisir (Kog, 2015, s. 110).

Tasdelen, edebi dilin, felsefi dili Onceledigini belirtir. Ciinkii felsefi dilin ortaya
c¢ikabilmesi i¢in edebi dilin belli bir mesafe almasi, varlig1 ifade etmede yetkinlik kazanmasi
ve dilin islenmesi gerekir. Bu agidan edebi dilde kat edilen mesafe, felsefi dilin imkanini
belirler (Tasdelen, 2015a, s. 436; Tasdelen, 2018, s. 403). Benzer sekilde Dinger (2001) de
bir dilin bilim ve felsefe dili olabilmesi i¢in onun 6ncelikle edebiyat dili olmas1 gerektigini
sOyler. Dili kavramsal olarak edebiyatin gelistirebilecegini ifade eder. Tiirk¢ede felsefe
dilinin edebiyat diliyle birlikte gelisim gosterdigini belirterek akabinde Tiirk¢enin felsefe
yapan bir dil halinde geldigini sdyler (S. 30-31). Durali (2016) da benzer degerlendirmelerde
bulunur. Ona gore edebi bir {iriiniin ortaya konulabilmesi, dilin gelismis oldugunun bir
gostergesidir. Durali’nin deyisiyle “(...) oncelik edebi dildedir. Dil edebilesmemisse giiglii
bir edebiyati tasiyacak duruma gelmemisse, oradan felsefi dile gegilemez.” Ona gore dilin
felsefilesmesi i¢cin Oonce edebi olarak islenmesi gerekir. Yani felsefi dilin olusmasinin yolu
edebi dilin varhigindan geger. Zira dilin yiiksek ifade giiciine ulasmasi edebiyat sayesinde

miimkiindiir (s. 62).

Edebi sdylem ile felsefi sOylem farklidir. Edebi eserde her tiirlii anlati imkan
dahilindeyken, felsefi eser kapsamli, sistemli, agik, varlik-bilgi-deger alanlarina ait
diisiinceleri dile getiren 6zellige sahiptir. Ancak edebi sdylem ile felsefl soylem arasinda
kesin bir ayrim olmadigi i¢in hemen sonuca varmaya calisarak aceleci davranmak insani
yaniltir. Clinkii kesin olarak “su edebidir” veya “su felsefidir” diye ayrim yapabilmek ¢ok
kolay degildir. Edebi ve felsefi sdylem bigimine metafor'® iizerinden 6rnek verilebilir.
Felsefede ve edebiyatta soyut bir konu anlatilirken metafor kullanilmas: tercih edilir.

Metafor, anlatilan1 somut ve anlasilir kilmak amaciyla edebiyatta kullanilan bir sdylem

16 Felsefede metafor ve Platon’un magara metaforu igin bkz. Keklik, N. (1990). Felsefede metafor. Istanbul:
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlar1.
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bicimidir. Ancak filozoflar da bu sanat1 kullanmiglardir. Dolayisiyla diisiinceleri aktarirken
sOylenmek isteneni daha anlasilir kilmak i¢in edebiyat¢1 da filozof da metafora bagvurur.
Ozellikle soyut konularin anlatiminda diisiincelerini somutlastirmak i¢in metafora miiracaat
etmislerdir. Ornegin Platon, sistemini anlatirken magara metaforuna basvurmustur. Jaspers
felsefeyi tanimlarken “Felsefe yolda olmaktir.” ifadesiyle felsefeyi “yolda olmak”
metaforuyla tanimlar (Tasdelen, 2011, s. 113-115; Tasdelen, 2013b, s. 80-81). Dolayisiyla
her ne kadar edebiyat ile felsefenin soylem big¢imleri farkli da olsa benzer metaforlari
kullanirlar. Bu anlamda edebiyat, diisiincelerin metaforik ve duygusal olarak aktariminda
felsefeye yardimecir olur. Betimlemelere, benzetmelere, s6z sanatlarina, duygularin

paylasimina imkan tanir. Ayrica boylelikle iki alanin yakinlagsmasi da saglanmis olur.

Felsefenin edebiyatla, edebiyatin da felsefeyle etkilesim halinde olduguna ve edebiyat
ile felsefenin yakinlasmasina Kierkegaard’in estetik, etik ve dinsel olmak {izere {i¢ tiir
varolus alan1 oldugunu sdylemesi ve bunlari ifade ederken de tiplemeler kullanmasi,
Platon’un magara metaforunu kullanmasi, Marcel, Sartre, Camus gibi filozoflarin
diistincelerini aktarirken roman, deneme gibi tiirleri kullanmalar1 6rnek verilebilir (Tasdelen,
2018, s. 406-409). Bu ornekler edebiyat ile felsefenin iligkisini gostermesi bakimindan
onemlidir. Giirsoy (2011), felsefe ve edebiyat etkilesimini bu iki alanin yakmligini su
sozlerle ifade eder: “Oyle bir edebiyat ki, gerceklestirilirken tefekkiir oluyor, dyle bir
tefekkiir ki kendini ancak edebiyatla ifade edebiliyor.” (s. 56). Dolayisiyla felsefenin
edebiyatla edebiyatin felsefeyle biitiinlesen bir yani vardir. Zira felsefi diisiincenin ilk
niivelerinin dini metinler, trajedi, efsane, roman gibi anlatilarda oldugu diisiiniildiigiinde

edebiyat ile felsefenin etkilesimi fark edilebilir (Giindogan, 1999, s. 195).

Sozlii gelenek iirtinleri (atasozil, tiirkii, fikra, masal, efsane, halk hikayesi, destan, agit,
vb.) felsefi diislinceye kapi aralar. Ciinkii sozlii gelenek, varolussal bir ortamda, canli ve
yasayan bir kiiltiirii ifade eder. O kiiltiiriin hayata bakisinin, diisiincesinin somutlagmis sekli
edebi eserde viicut bulur. Bu agidan edebiyat ile felsefe her ne kadar farkli alanlar olsa da bu
iki alanin uzlagabildikleri, aralarinda baglant1 kurulabilecek miisterek bir zeminin varlig1 s6z
konusudur. Felsefe edebiyattan, edebiyat ise felsefeden beslenir. Bu iki alanin diisiinceyi
serimleme bi¢imleri farkli olsa da ortak bir kiiltiirel zeminde bulusurlar. “(...) soyut ve
anlasilmasi gii¢ olan felsefe konularinin, somut ve anlagilmasi kolay sozlii gelenek 6geleri
ile 6rneklemesi yapilabilir.” (Tasdelen, 2013c¢, s. 1285-1287). Dolayisiyla edebi bir eserde

felsefeye yol bulabilecek fikri temeller bulunabilir. Felsefeye zemin teskil edecek ham
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maddeleri, fikri temelleri, diisiinceye sevk eden bilgi unsurlar1 edebi bir eserde gorebilmek

mimkindiir.

Felsefenin rasyonel, kavramsal aglarla oriilii distincesine, edebi {iirlinler bu yola
basvurmaksizin ulasir. Cilinkii edebi triinler, felsefedeki rasyonellikle ulasilan diisiinceler
olmasa da felsefi kavrayisa imkan veren triinlerdir (Tasdelen, 2013c¢, s. 1295). Bu anlamda
“Her edebiyat eserinde acilmayi, kesfedilmeyi bekleyen bir felsefe, kavramsal ve diisiinsel
bir yap1 vardir.” (Tasdelen, 2011, s. 116). Zira hicbir sey boslukta varliga gelmez. Her sey
akip giderken yolda, siiregte varlik bulur. Felsefe de bir sey iizerine yapilir. Bir diisiince
tizerine yapilabildigi gibi edebi eser lizerine de yapilabilir. Bir esere felsefi olarak bakmak,
0 eserin salt felsefe metni olmasini gerektirmez. Felsefi ele alislarla, betimlemelerle felsefi
acidan incelenebilir. Bu da biling gelistirmeyi, metin {izerine diisiinmeyi, yorumlamay1 ve
anlamin kesfini gerekli kilar. Dolayisiyla siir, masal, atasdzii, destan, fikra, mani, tiirkii, agit

gibi tirinlerde de felsefeye yol bulunabilir.

Tagdelen (2013b), Tiirk kiiltiiriinde felsefe ve diisiince hareketlerinin edebiyat menseli
olarak ortaya ¢iktigini ifade eder. Siir, tiirkii, halk anlatilari, atas6zleri tizerinden edebiyatin
bir hikmet tasidigini soyler (s. 14). Yine onun diisiincesine gore halk deyislerinde,
atasozlerinde, siirlerde, destanlarda hikmet saklidir. Bu tiriinlerde felsefeye giden yol vardir
(Tasdelen, 2013c¢, s. 1289). O, bu diisiincesini soyle ifade eder: “(...) edebiyat eserlerinde
potansiyel bir felsefe vardir. Destanlarda, agitlarda, s6zlii ve yazil kiiltiir tirlinlerinde ortiik
ve gizil bir felsefe vardir.” (Tasdelen, 2015a, s. 444). Benzer sekilde Baltacioglu (2010) da
Tirk diisiincesindeki felsefenin edebi eserlerde viicut buldugunu soyle ifade eder: “Eflatun,
Aristo, Descartes, Kant gibi biliylik feylesoflar beser diisiincesinin Mutlaki saklayan
anitlaridir; fakat Tiirk masallarinda, Tiirk atasozlerinde, Nasrettin Hoca fikralarinda sonsuz
hakikatler vardir. Birincilerin kirmak istedikleri muamma kapilarini, bu ikinciler anahtarla
agmiglardir.” Bu anlamda ona gore filozoflarin eseri kurmus olduklari felsefe sistemidir.
Halkin felsefesi ise edebi liriinlerde ortaya ¢ikar. Efsaneler, masallar, atasozleri, menkibeler

hep bunun yansimalaridir (s. 732).

Tiirk diisiincesinde sadece ¢gikarimli akil yiiriitmelerden olusan rasyonel onermelerle
yani klasik anlayisla felsefe yapilmaz. Edebiyatla, siirle, tasavvuf ile de felsefe yapilir.
Bunun en temel 6rnegi bazi filozoflarin diisiincelerini anlatmak i¢in anlatim teknigi olarak
edebiyat iiriinii olan siiri segmis olmalaridir. Felsefe tarihine bakildiginda birgok filozofun

ayni zamanda sair kimliginin de oldugu gériiliir. Platon, Ibn Sina, Nietzsche, Heidegger gibi
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diisiiniirler siirlerde gecen kavramlarla mandy1 uyandirmaya calismislardir (Ozkan, 2011, s.
142). Bundan miilhem baz siirlerin felsefi karaktere sahip oldugu goriiliir. Bu anlamda
felsefeye, hikmete imkan veren siir; sadece felsefi kavramlarla oriilii, felsefi sisteme sahip,
felsefi soylemlerle olusturulmus, felsefe terimleriyle yazilmis bir siir degildir (Kayiran,
2007, s. 35). Felsefi siir, felsefenin problemleriyle ilgili olan ve varolusla ilgili bir problemi
dile getiren, iginden felsefeye yol bulunabilecek olan, hikmete kapi aralayan, felsefi
diisiinceye imkan veren, felsefeyi ilgilendiren bir mesele etrafinda oriilii siirdir (Kayiran,
2007, s. 9). Mesela Seyh Galib, Yinus Emre gibi sahsiyetler hikemi/felsefi deger tasiyan
siirler yazmislardir (Durali, 2016, s. 64).

Felsefe dili, genellikle mecazlardan armik diiz bir anlama sahiptir. Buna mukabil siir
dili ise s6z sanatlarinin etkin kullanildigi bir yap1 sunar (Cengiz, 2014, s. 37-38). Siir dili;
miiphem, belirsiz bir dildir. Roman ve 6ykii, siire nispeten akil yiirlitmelere dayanan
¢ikarimli dil alanini sunar. Siir dilinde ise ulasilan kesin bir anlam yoktur (Cengiz, 2014, s.

88-89). Ciinkii siir dili, belli bir nedensel 6rgii vermez.

Hikemi siirde felsefeye giden yollar vardir. Bu anlamda siir, i¢inde hikmeti ve hakikati
barindirir. Anlamin, mananin 6n plana ¢iktig1 hikemi siirlerde az s6zle ¢ok sey anlatilmaya
calisilir. Bu sebeple hikemt siirlerde, felsefi bir derinlik vardir. Fuzdli, ilimsiz siiri temelsiz
duvara benzetir. Yani siir dilinde ilim olmasi gerektigini, siirin hikmete kapi aralamasi

gerektigini ifade eder.

Tiirk siirinde hikemi yonler ¢oktur. Bu baglamda Tiirk¢e yazilmis siirler de felsefi ele
alislarla incelenebilir. Boylelikle onda bulunan felsefe giin yiiziine ¢ikarilabilir veya siirden
hareketle felsefeye yol bulunabilir. Mesela rubailer, diisiinceye kapi aralayan, iginde
hikmetin sakli oldugu siirlerdir. Bu agidan rubailer, diisiincenin siiridir (Gariper, 2017, s.
110). Rubai nazim seklinde siir, felsefeye yaklasir. Omer Hayyam (6. 1131), Azmizade
Haleti (6. 1631), Yahya Kemal (6. 1958) gibi edipler, yazdiklar1 rubailerle siiri felsefeye
yaklastirmis, felsefi diisiinceyi siire tasimislardir. Ornegin Yahya Kemal Beyatli (1963),
sOyledigi sozlerin hikmete yol sundugunu Sokrates ve Platon’un hikmetli s6zleri tarzinda
ifadelerinin oldugunu su dizelerle dile getirir: “Hikmet say1lir bunca rubaimiz var / Sokrat’ca
Felatun’ca rubaimiz var” (s. 31). Dolayisiyla siir, sadece duygularin terenniimiinden ibaret
degildir. Siirde hikmete giden bir yol vardir. Hikemi siir, duygularin serencamindan ¢ok

daha 6te diisiinceye imkan verir.
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Rubaide sair, felsefi diigiinceyi lirizm esliginde dile getirir. Felsefenin konular1 arasinda
olan Tanr1, insan, evren, varlik, hayat, 6liim, higlik gibi problematikler rubailerde islenerek
edebi soylem diliyle hikemi/felsefl diisiinceler dile getirilir (Gariper, 2017, s. 106). Bu
acidan bakildiginda edebi formla yazilmis hikemi siirlerde felsefeye giden yollarin oldugu
goriiliir. Bu bakimdan siir, hakikati serimleyebilir ancak her siir buna elvermez. Mana

ufkuna yelken acan, hikmeti dile getiren, hakikati ifade eden siirler bunu yapabilir.

“Divan siiri, felsefeye mekan verir, imkan verir. Ciinkii divan siiri siirekli ulagsmak
ister.” Ancak ne yapilirsa yapilsin o sevgiliye bir tiirlii ulasilamaz. Ciinkii asil olan yolda
olmaktir. Felsefe de bir hakikat arayisidir. Hikmet yolunda olmaktir. Bu anlamda divan
siirinde de esas olan ulagma ¢abasidir. Hakikate ulagilmaya calisilir ama hep bir eksik vardir.
Hakikat belki bir sir alanidir ulasilan degil aranan bir seydir ancak her seye ragmen hakikat

yolunda olmak esastir (Cakmak, 2016, s. 297-298).

Sairler, felsefeden ister istemez beslenirler. Diislinceleriyle felsefeden gegerler. Bu yap1
s0z konusu eserlerine ickin olarak yerlesir. (Cengiz, 2014, s. 24). Bu anlamda ozanlar, halk
sairleri, asiklar; Tiirk dilinin gelisimine, yeni kelimelerin halk agzinda yer etmesine imkan
saglamiglar, Tirk dilini islemislerdir. S6ylemis olduklar1 destan, mani, tlirkii, ninni, agit,
atasozii gibi iriinlerle Tiirk¢enin gelisimini saglamiglardir (Yakici, 2001, s. 427).
Dolayistyla Tiirk dili, sairlerin elinde incelikle islenebilir. Onlarin siirlerinde felsefeye yol
bulunabilir. Boylelikle dilin edebi ve felsefi anlamda gelismesine imkan taninir. Bu da
Tiirkceye 6nem vererek onu ince bir duyarlilikla islemekle miimkiindiir. Ornegin, Asik Al
Rahmani, Tiirkge konusmak gerektigini, Tiirkgenin hikmet ve hakikate yol sundugunu su
ifadelerle dile getirir: “Daim ecdadin gibi konus ana dilini / Sasma, sakin birakma hakikatin
yolunu / Goze, bele sahip ol ¢ek haramdan elini / Yurtta sulh cihanda sulh sdyler Tiirk’iin
Kemal’i” (Yakici, 2001, s. 429).

Edebi tirtinlerle felsefi diisiincelerin arasinda ilgi kurulmasi1 hem felsefi bilginin daha iyi
anlasilmasina hem de s6zli ve yazili kiiltiir tirtinleri tizerinden bag kurmaya boylelikle de
felsefi diisiinceyi kendi kiiltiriinde okumaya imkan verir (Tasdelen, 2013c¢, s. 1294). Bu
anlamda dil, felsefe yapabilmek i¢in kendi kiiltiiriinde uygun bir zemin arar. Bu zemin, edebi
eserlerden hareketle olusturulabilir. Tiirkcedeki atasdzleri, deyimler, fikralar, agitlar,
tirkiiler, efsaneler, hasili edebi triinler felsefeye iste bu zemini saglar (Tasdelen, 2015b, s.
20).
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Felsefe; insanin merak ve hayretinden dogan hayati, evreni, varligi anlamak amaciyla
yapilan genis kapsamli bir aragtirma faaliyetidir. Bu faaliyet diislinme ve yazma ile olur.
Felsefenin de edebiyatin malzemesi de dildir. Ikisi de kendini dil iizerinden agiklar. Bu
anlamda edebiyat ile felsefe dil miisterek zemininde bulusurlar. Ancak edebiyatta dil,
felsefedeki gibi bilgiyi iletmekle gorevli degildir (Uygur, 2016, s. 75). Felsefe, mantiksal
arglimanlarla oriilii, sistemli diizenli temellendirmelere dayali bir diistinme olsa da bunun art
planinda yer alan ham hali olan diislinceyi esas alir. Felsefe ile kastedilen de bu diisiinme

faaliyetidir. Edebi ve hekimi diisiince faaliyetleri, bu diisiinceye dahildir.

Edebiyattaki felsefe, edebiyat diline diisiince katmay1 ve onu gelistirmeyi; felsefedeki
edebiyat ise felsefenin diline edebi nitelik kazandirmayi, sdyleyisi giizellestirmeyi saglar
(Tasdelen, 2018, s. 405). Gelismis bir dil, hem edebiyat hem de felsefe i¢in de gereklidir
(Timugin, 2002, s. 10). “Edebiyat eserleriyle islenmis olan dilin felsefe ile kavramsal
diizeyde diistinmeye imkan verecek bir zenginlige kavusmasi gerekir.” (Giindogan, 2018, s.
32). Bu anlamda dilin edebi olarak islenmesiyle dil, felsefe i¢in hazir hale gelmis olur bu da
diisiinceyi gelistirir ve derinlestirir. Ciinkii felsefe yapmak, diistinceyi sézciiklerle yogurmak
ve sOzciikleri diisiinceden gecirmek demektir. Cagrisim zenginligi ne kadar fazlaysa diistince
o denli derinlesir (Direk, 1998, s. 93). Bu da edebi dilden zengin bir felsefe diline ulasmaya
imkan verir. Durali’nin (2016) ifadeleriyle, “Edebiyat yoluyla zenginlesen bir dilden felsefe

dilini rahatlikla iiretebilirsiniz. Felsefe dili demek ayn1 zamanda bilim dili demektir.” (S. 62).

Dili zenginlestirenler, o dili isleyen diisiiniirlerdir. Nitekim bir dilin edebiyat dili olmas1
onunla yazilan eserlerin niteligi ve niceligiyle irtibatlidir. Ornegin, *(...) Firdevsi olmasaydi
Farsca ne kadar edebiyat dili olabilirdi?”” (Poyraz, 2001, s. 368). Tiirk¢e halihazirda diisiince
dili olarak varlik gosteriyorsa, bu dilde edebi ve felsefi eserler iiretilebiliyorsa bu hig
sliphesiz onu isleyerek goniil, mana ve hikmetin dili yapan diisiliniirler sayesindedir. Tiirk
dilinin bu anlamda edebiyat ve felsefe yolunda daha da ileri diizeye erisebilmesi igin
islenmeye devam edilmesi gerekir. Bu da Tiirk¢e diisiinen edip ve filozoflarin varligiyla

mumkindiir.

Tiirk felsefesi veya edebiyati, Tiirk¢cenin bir mahsuliidiir. Tiirk diisiincesi, Tirk dili
tizerinden agi18a ¢ikan ve bu kiiltiiriin topografyasini sunan degerler sistematigi i¢inde beliren
edebi-felsefi iriinlerle kendini gosterir. Bu anlamda Tiirk edebiyatinin, Tiirk felsefesinin
veya Tiirkge felsefenin kurucu metinleri olarak; 8. ylizyillda yazilan Orhun Abideleri,

Kasgarli’'nin Divanu Lugati’t-Tiirk’i, Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig eseri, Edip
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Ahmet’in Atebetii’I-Hakdyik’1 ve Ahmed Yesevi’nin Divdn-1 Hikmet’i sayilabilir (Uyanik,
2019, s. 14). Dolayisiyla Tirk felsefesi, edebi {irlinlerde saklidir. Edebi eserleri
¢oziimleyebilmek iginse felsefenin diline ihtiya¢ vardir. Nermi Uygur’a gore (2012a)
felsefenin dili ¢oziimleyici bir betimleme dilidir (s. 162). Yani anlami, kastedilen méanay1
ortaya ¢ikarma igidir. Bu da yorumu gerekli kilar. Yorum, anlamak i¢in verilen bir ugrastir.

Bu eserler, yorumlanmak suretiyle onlardaki felsefi diisiinceler aciga cikartilabilir.

Cetisli’ye gore (2010) felsefe, insan-insan ve insan-evren iliskisini serimleyen bir
diistince faaliyeti olarak gortliirse edebi eserlerde felsefi boyutun var oldugu idrak edilebilir.
Bu anlamda o, edebiyat eserinin muhteva bakimindan felsefeyle i¢ i¢e oldugunu soyler (S.
31-32). Mesela bir edebi eser, felsefenin temel problemlerinden olan varolus, ahlak, etik gibi
konularmi islemis olabilir. Bu anlamda edebi eser, kendi alaninda estetik bir zevk sunarken
ayni zamanda felsefi sorgulamalara ve diisiincelere de kapi aralayabilir. Bu yoniiyle aslinda
her iki disiplin de insan varolusunun anlamin1 ag1ga ¢ikarmaya ¢alisir. Insan hayatina anlam
katmay1 ve ni¢in var olduguna yanit sunmayr yani anlam arayisina yanit bulabilmeyi

amaglar.

Riza Tevfik, “Kdamiis-1 Felsefe”ye yazdig1 “Ba’z1 1zahat” baslikli 6n s6zde Tiirkgenin
edebiyat dili olarak gelisirken felsefe dili olarak geri planda kaldigini belirtmis ve Tiirkce
karsisinda Arapcayr savunmustur. Siirin Tiirkge terimlerle yazilmasini savundugu halde
1stilah bahsinde felsefe terimlerinin Arapgadan alinmasi gerektigini ifade etmistir (Alpyagil,
2015a, s. 97-99). Ona gore edebiyat dili olarak Tiirk¢e kullanilabilir ancak bilim ve felsefe
dili olarak Osmanl Tiirkgesi kullanilmals, terimler ise Arap¢adan alinmalidir. Ulken ise Tiirk
dilinin suurlu gelismeler icinde oldugunu, edebiyatta dil bakimindan gelismelerin
yasanmasina mukabil felsefe dilinin geri planda kaldigini edebiyat dilinin erkenden
Tiirkgelesmesinin yani sira ilim ve felsefe dilinin Arapga olarak kaldigini belirtir (Alpyagil,
2015b, s. 900-901). Kaynardag (2002) ise edebiyat dilinin, Tanzimat’tan bu yana epey
gelisme gosterdigini ancak felsefe dilinin yabanci terimler iizerinden ilerledigini sdyler (S.
20). Dolayisiyla edebi dilin gelisme gostermesine karsin felsefi dil geri planda kalmastir.
Dogrucan (2017), edebi dilin felsefi dilden daha ¢abuk gelismesini felsefenin edebiyat diline
gore daha karmagsik olmasina baglar. Ona gore diisiincenin mantik kurallartyla agiklanmasi
yerine dil bilimsel, anlamsal olarak edebi agidan yorumlanmasi insanliga zahmetli gelen

felsefeden ziyade estetik olarak ve dilsel olarak daha kolay gelen edebiyat ile ¢coziimlenmeye
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calisilmigtir. Bu baglamda mantik {iriinii felsefe yerine dil iirlinii edebiyat 6nem kazanmistir

(s. 181).

Felsefe ve edebiyat, sozciikleri diisiincelerini ifade etmek {izere bir ara¢ olarak kullanir
(Kog, 2015, s. 107). Felsefe ve edebiyatin ikisinde de diistinsellik vardir. Ancak felsefenin
diistinselliginde gidimli/¢ikarimli akil yiiriitme ve temellendirme kullanilirken edebiyatta ise
sezgisel/kavrayict diisiince vardir (Timugin, 2002, s. 10-11). Edebiyat, duygular1 agiga
cikarir, onlar1 betimler, insan varolusunu duygusal platformda agiga ¢ikarir (Kog, 2015, s.
111). Felsefe ise anlamlarla ugrasir, anlami ortaya ¢ikarmayi amaglar (Cotuksoken, 1995, s.
23). Zira felsefede 6nemli olan anlamdir. S6z ustaligi yapmak, dili edebi anlamda sanatla
stislemek, yani sanath bir dil kullanmak felsefenin gayesi degildir. Bu sebeple felsefede
mandya, anlama ulagmak esastir. Felsefi diisiince, edebiyata bu noktada yardimci olur.

Ciinkii edebiyatin i¢indeki mana bdylelikle anlasilir.

Tiirkge, 8. yiizyildan itibaren devam eden zengin bir edebiyat varligina sahiptir. Tiirkge,
kendisiyle hem edebi hem de bilimsel iriinlerin tiretimine olarak saglamis bir dildir
(Giilsevin, 2009, s. 361). Yanus Emre (6. 1320), Asik Pasa (6. 1332), Fuzali (6. 1556), Baki
(6. 1600), Seyh Galib (6. 1799), Yahya Kemal Beyatli (6. 1958), Ahmet Hamdi Tanpinar (0.
1962), Mehmet Akif Ersoy (6. 1936), Yakup Kadri Karaosmanoglu (6. 1974) gibi ¢ok sayida
edip tarafindan dil islene islene bugiinlere gelerek gelisme gostermis, zengin anlatim
olanaklarma sahip olmustur (Korkmaz, 2007, s. 402). Ayrica Tiirkce; Hilmi Ziya Ulken (6.
1974), Nurettin Topgu (6. 1975), Takiyettin Mengiisoglu (6. 1984), Cemil Meri¢ (6. 1987),
Macit Gokberk (6. 1993), Nermi Uygur (6. 2005) gibi miitefekkirleri yetistirmistir.
Karacaoglan (6. 1679?), Koroglu (6. ?), Dadaloglu (6. 1868?), Pir Sultan Abdal (6. 1550),
Asik Veysel (6. 1973), Refik Halit (6. 1965), Ahmet Hasim (6. 1933), Nazim Hikmet (5.
1963), Resat Nuri (6. 1956), Halide Edip (6. 1964), Abdiilhak Sinasi (6. 1963), Memduh
Sevket (6. 1952), Sabahattin Ali (6. 1948), Sait Faik (6. 1954), Necip Fazil (6. 1983), Peyami
Safa (6. 1961), Samiha Ayverdi (6. 1993), Sezai Karakog (6. 2021), Tarik Bugra (6. 1994),
Orhan Kemal (6. 1970), Kemal Tahir (6. 1973), Yasar Kemal (6. 2015) gibi daha ismi
sayllmayan pek cok felsefi-edebi dil ustasini yetistirmistir. Dolayisiyla Tiirkge, gerek siir
gerek hikdye ve roman sahasi gerekse felsefl eserlerde beliren zengin anlatim olanaklartyla

tiim bu diisiiniirlerin yetismesine imkan saglamistir.

Sonug olarak diisiince ve dil birbirinin mukavvim unsurudur. Varligini birbirlerine

bor¢ludur. Felsefe ve edebiyatin dil ile olan miinasebeti derinlikli bir yap1 sunar. Ikisi de
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dilde varlik bulur ve dil iizerinden kendini ifade eder. Tiirkce, edebi ve felsefi eserlerle
zenginleserek diistinceye imkan veren bir dil olmustur. Tiirkgeye felsefe ile bakarak dile
felsefi bilinci katmak onu zenginlestirir. Dili anlamli kilmak, Tiirkgenin mahiyetini
kavramak, kelimelerin anlam diinyasini sekillendirmek icin dile felsefe ile bakmaya ihtiyag
vardir. Felsefe, diisiinceye derinlik katar. Anlami derinlestirir ve zenginlestirir. Edebi tirtinler
tizerinden felsefeye yol bulunabilir. Edebi eserler, felsefi incelemelere tabi tutularak
onlardaki felsefi diisiince ortaya cikarilabilir. Edebiyat yazinsal tiirleri liretirken felsefe ise
eserdeki disiinceyi lretir. Edebiyat ve felsefe, birbirinden tamamen ayri olan disiplin
degillerdir. Etkilesim halinde olan ve birbirlerini etkileyen alanlardir. Farkli felsefe yapma
tarzlar1 oldugu gibi Tirk diisiincesinde ortaya ¢ikan Tiirk felsefesinin de edebi eserler
tizerinden ortaya ¢iktig1 goriilebilmektedir. Bu agidan Tiirk felsefesindeki diisiincenin daha

ziyade edebi eserlerde kendini gosterdigi sdylenebilir.

4.5. Tiirkce Felsefe Dilinin Gelisimi: Ceviri ve Kelime Tiiretme Faaliyetlerinin

Tiirk Dilinin Felsefilesmesine Katkis1

Tiirkiye Tirkcesinde felsefe dilinin sekillenmesinde felsefe sozliigii hazirlama
girisimlerinin, terminoloji faaliyetlerinin ve ¢eviri kiiltiiriiniin 6nemli bir yeri olmustur (Kog,
2011, s. 60). Felsefi eserlerin sayisinin artmasi, geviri ve kelime tiiretme faaliyetleri dilin
felsefilesmesinde onemli bir etkendir (Inam, 2006, s. 88). Bu kapsamda Bat1 felsefesi
calismalar1 Tiirkce dilinde ifade edilmeye ¢alisilmigtir. Namik Kemal (6. 1888), Miinif Pasa
(6. 1910), Ahmet Mithat (6. 1912), Baha Tevfik (6. 1914), Riza Tevfik (6. 1949), Ziya
Gokalp (6. 1924) gibi isimler felsefe sozliigii, cevirisi, elestiri yazilar1 ¢alismalariyla Tiirkce

felsefe dilinin gelisimine katki saglamiglaridir (Tasdelen, 2015b, s. 76).

Tiirkge, c¢eviriler sayesinde felsefe dili olma yolunda Onemli bir atilim
gerceklestirmistir. Platon, Aristoteles, Descartes, Kant, Hegel, Sartre, Heidegger,
Kierkegaard gibi filozoflarin eserlerinin Tiirk¢eye ¢evrilmesi Tiirkgenin felsefe dili olmasini
saglayan bir etmen olmustur (Tasdelen, 2015b, s. 25). Dolayisiyla Tiirk¢enin felsefi dilinin
zenginlesmesinde ¢eviri eserlerinin pay ¢oktur. Giiniimiizde de ceviriler araciligiyla felsefi
tiretim artmakta ve Tirkgenin felsefe dili olmasinda mesafe alinmaktadir (Poyraz, 2018, s.

76).
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Ceviriden beslenmek bir dilin gelisimi agisindan 6nemlidir. Zira ¢evirinin olmamasi
demek, dilin sadece kendi i¢ine kapanmasi anlamina gelir ki bu da bir dilin gelismesinin
ontindeki bir engeldir. Bu baglamda ¢eviri faaliyetleri, diller arasi etkilesime ve gelisime
imkan verir (Kog, 2009, s. 106). Zira geviri etkinlikleri, baska dildeki ilmi birikimi diger bir
dile tasima admna kiymetli bir faaliyettir (Giirsoy, 2020, s. 53). Ayni zamanda ceviri
faaliyetlerine verilen 6nem medenilesmenin gostergelerindendir. Boylelikle diinyanin
muhtelif bir yerinde yazilmis eseri dile kazandirarak kapali toplumdan acik topluma gecilmis
olur (Kaynardag, 2002, s. 70). Bu da kiiltiirler aras1 etkilesime, dilin zenginlesmesine imkan

Verir.

Felsefi bir eseri Tiirk¢eye ¢evirmek demek, felsefenin o dilde ifade ettigi anlami1 Tiirkge
ile anlamak ve Tiirk¢enin imkéanlarini kullanarak felsefeyi Tiirk dilinde insa etmek demektir.
Tasdelen’in (2015b) deyisiyle “(...) bir felsefeyi Tiirkceye cevirmek demek, o felsefenin
Tiirkgedeki imkanlarin1 aramak, onu Tiirkgenin imkéanlart i¢inde yeniden iiretmek
demektir.” (s. 21). Bu baglamda ¢eviri, bir dilde kazanan anlamin bagka bir dilde mana

bulmasi ve o dilin imkanlar1 tizerinden kendini sunmasi demektir.

Ceviri, sadece bir dil faaliyeti degildir. O dilde mana bulan kiiltiiriin de aktarimi, farkl
bir dile intikalidir. Anlam, baska bir dile tasinirken mananin ¢evrilen dilde de hayat
bulmasini saglar. Bir manay1 diger bir dilde anlasilir kilmaya ¢alismak ve {lizerine yorum
inga etmek onemli bir hermeneutik (yorum bilim) faaliyettir (Tasdelen, 2018, s. 404).
Metinleri anlama ve yorumlama ¢abasi olan hermeneutik, dilin felsefilesmesinde ve anlamin
ingasinda bir kilometre tasidir. Zira anlamak, aslinda bir tiir yorumlamak demektir.
Muhatabin diisiincelerini insanin kendi zihin diinyasinda yorarak ve yorumlayarak bir
senteze ulasama diisiincesidir. Hermeneutik faaliyet; modern donemde Schleiermacher,

Dilthey, Heidegger, Gadamer, Habermas gibi diistiniirler tarafindan gelistirilmistir.

Tanpinar’a gore (1977), dilimizin fakir kalmasinin sebebi bulundugu donem itibariyle
terclimelerin azligidir. O, terclime eserin dil i¢in bir zenginlik oldugundan s6z eder (s. 78-
79). Ayn1 sekilde Denkel (1997) de Tiirkgede felsefe dilinin gelisimini, ¢eviri eserlerin Tiirk
diline kazandirilmasinda ve tiniversitelerdeki felsefe egitimlerini nitelik¢e yiikseltmede arar
(s. 81). Bu agidan bakildiginda geviri faaliyetleri dilin gelisimi ve zenginlesmesi igin
onemlidir. Ancak sadece ceviriye bagl kalmak bir siire sonra problem teskil eder. Cilinkii
cevrileni islemek, kendi dilinin kiiltiirlinde eritmek ve yeni yorumlara imkan tanimasinm

saglamak da gerekir.
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Felsefe tiretimi bir gelenek isidir. Bu gelenegi olusturmak ve ileri tasimak i¢in simdiye
kadar yapilan etkinliklerle ilgili fikir beyan etmek, onlar1 yorumlamak ve {izerine fikir insa
etmek gerekir. Ayrica “Felsefenin imkani, metinleri ihya etmekten gecer. Yeni kavramlar,
diistinceler ancak metinleri ihya etmekle, yorumlamakla ortaya ¢ikabilir.” (Cakmak, 2016,
S. 299). Bu agidan metinlerin yorumlanmasi diisiinceyi zenginlestirme adina 6nemli bir

faaliyettir.

Bingdl (2011), Tiirklerin felsefi geleneginin Islam kiiltiirii ¢ergevesinde ceviriler
yoluyla basladigmni belirtir. Tiirklerin teknik olarak felsefe ile karsilasmalarinin islam’1
kabul ettikleri doneme rast geldigini sdyler. Hint, Misir ve Mezopotamya medeniyetlerinin
etkisiyle Antik Yunan diinyasinda sistemlesen felsefi diisiincenin geviriler yoluyla farkli
uygarliklara yayilmasi s6z konusu olmustur. Felsefe, icinde bulundugu her kiiltiirden izler
tasir. Bu anlamda felsefe adina ortaya konan birikimler, geviriler yoluyla islam diinyasina
intikal etmis; Farabi (6. 950), Ibn Sina (6. 1037), Birtni (6. 1061) gibi Tiirk diisiiniirlerin
yetismesinde etkili olmustur (s. 96-97).

Soykan’in (2020) belirttigine gore felsefenin baglangicinda geviri faaliyetleri onemli
olmustur ancak sadece c¢eviriyle yol alabilmek miimkiin degildir. Felsefenin énemli bir
gelenek insa etmesi ¢evirilerin 6tesine gegmesiyle miimkiin olmustur. Cevirdikten sonra
kullanilan dilde eseri yorumlamak, mevcut diisiince gelenegi iizerine diisiince tiretmek de
gerekir. Ornegin, Farabi ve Ibn Sini, Yunanca bilmedigi halde Arapgaya yapilan
terclimelerden faydalanip Arapga yazmis ve diisiince iiretmis, felsefeyi ve bilimi Arapca
olarak ifade etmislerdir. Bu agidan Soykan’a gore ceviri kiiltlirlinden diislince iireten bir
kiiltlire ve iirettigi diisiinceyi isleyen bir kiiltiire gegcmek ancak ve ancak 6zgiin bir cabayla
ve orijinal fikirler liretmekle olur (s. 69). Dolayisiyla sadece Tiirkgeye aktarmak onemli
degildir. Aktarimla birlikte onu islemek iizerine bir biling insa etmek de gerekir.
Yorumlamak, iizerinde diisiinmek ve yeni bir senteze ulagsmak da gerekir. Sadece ¢eviriye
bagh kalmak dilin gelisimini engeller. Sadece terclimeden hareketle felsefe yapilamaz.

Uzerine biling insa edilerek yorumlanmasi da gerekir.

Dil; yeni diisiincelerin, farkli diistinme bigimlerinin, kavramlarin olugsmasinin imkan
alanidir (Cotuksoken, 1995, s. 174). Her dil; kavram ve terminoloji olusturmay: diigiinerek
olusturulur. Bir kavrami1 diisiinmeyi gerektirecek ihtiyactan yoksun olmak kavramin viicut
bulmamasi1 ve disiinlilmemesi demektir. Diisiinlilmeyen bir kavram i¢in ise yabanci

dillerden karsilik dahi bulunsa kullanilmayacagi ve islenmeyecegi i¢in dnemi yoktur. Burada
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onemli olan kavramlar diisiinmek ve islemek suretiyle dili zenginlestirmek ve yazili iiriin

ortaya koymaktir ki dil ancak boylelikle gelisir (Denkel, 1997, s. 36).

Dilin gelisiminde geviri faaliyetleri tek etken olmamakla birlikte etkisi de yadsinamaz.
Ornegin Arapga, cevirilerle zaman iginde gelisim gostermis felsefe yapmaya uygun bir dil
haline gelmistir (Arslan, 2020, s. 157). Bu baglamda felsefi eserlerin Tiirk¢eye aktarimiyla
gelisen ceviri faaliyetleri elbette 6nemlidir ancak sadece geviriyle sinirli kalmak demek,
Tirkgenin gelisiminin sinirli kalmas1 demektir. Zira Tiirk diisiince ve felsefesinin ileri
gidebilmesi igin ¢eviriyle desteklenen anlama, yorumlama ve ist bir diistincenin
olusturulmasi da gerekir. Yani Tiirk dilinde o eserdeki diislincelerin yorumlanmasi, iizerine
diisiiniilmesi ve bu kiiltiirlin diisiincesiyle yogrulmasi gerekir. Bu da felsefenin asli gorevidir.

Cilinkii felsefe, yorumlayici ve iiretici bir bilinci inga eder.

Terclime ya da ¢eviri hareketi, yardimei, besleyici bir unsurdur. Dilin gelisiminde her
seyi ¢eviriden beklemek dogru degildir. Ciinkii ¢eviri, dilin gelismesinde tek etken degildir.
Dilin gelisimi sadece tercime hareketleriyle baslamamistir. Esasinda terciime hareketleri,
bagka dillerde var olan diisiinceyi aktarma ve sorulara cevap bulma arayisini temin eder. Bu
acidan felsefe dilinin tam mahiyetiyle tesis edilebilmesi, terclimelerden ziyade orijinal telif
eserlerinin tiretimine baghdir. Mesela, Vural’a gore (2018a) “Tiirkiye’de felsefe hala telif
diizeyine gelmemis, terclimelerle beslenmeye devam etmektedir.” Ancak ona gore ¢ok da
umutsuz olunmamalidir. Ciinkii “(...) nitelikli telif ¢aligmalarin ortaya ¢ikmaya basladigin
gbzlemledigimiz giiniimiizde, bu 6grencilik siirecinin sonunda oldugumuzun da isaretidir.”

(Vural, 201843, s. 81-82).

Bu baglamda Tiirk¢e felsefe yapmak demek sadece aktarmaktan, ceviriden ibaret
degildir. Tiirkge, felsefi eserlerin ¢evrilmesi yoluyla felsefilesme yolunda ileriye gitmistir.
Ceviriler dilin felsefilesmesine, tefekkiire imkan vermesine zemin hazirlamistir ancak bunu
ileriye tasiyabilme adina yorum ve diisiince faaliyetleriyle desteklemek ve telif eserler
tiretmek de gerekir. Esasinda buradaki asil mesele; Tiirk dilinde felsefe yapabilmek, felsefi
bir séylem dili gelistirebilmektir. Yapilmis olan felsefeyi Tiirk diline aktarmak onemli bir

adimdir ancak dilin gelisimi agisindan onu asarak daha otelere tasimak gerekir.

Cevirinin her ne kadar kiiltiir aktarimi ve dilin gelismisligi iizerinde etkisi olsa da dogru
bir ¢eviri yapilmadigi takdirde bu hususlarin devre disi1 kalmasi s6z konusudur. Mesela Baha

Tevfik, “Dilimizde felsefe namiyla meydana getirilmis ve Dariilfiinun’a tahsis edilmis baz
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kitaplar1 gordiigim zaman hayret ettim.” demektedir. Bu ifadeleriyle o0, doéneminin
tiniversite kitaplarindaki geviri eserlerden gem vurur. Terciimelerin i¢inden ¢ikilmaz bir hal
aldigini soyler (Baha Tevfik, 2014, s. 183).

Antik Yunan’daki klasik eserler, Islam cografyasmna intikal etmis boylelikle geviri
faaliyetleri baslamistir. Grekceden Arapcgaya geviriler yapilmis boylelikle Arapca felsefi bir
dil haline gelmistir. Tiirkgenin de besleyici unsur olan ¢eviriler vasitasiyla gelismesi ve
felsefi dil olma yolunda ilerlemesi gerekir. Bu noktada Tiirkge ile felsefenin biitiinliik

olusturmasi énemlidir.

Poyraz’a gore (2001) tercime hareketleri Tiirk felsefesinin varligint miimkiin kilmistir.
Zira bir dil, eger felsefe dili degilse felsefe kiilliyatinin ¢evrilmesi de miimkiin degildir ancak
bugiin Tiirkgede genis bir felsefe kiilliyatnin varligindan s6z edilebilir (s. 373). Ozellikle
1940’11 yillar Tirkiye’de felsefe adina olumlu gelismelerin yasandigi yabanci eserlerin
Tiirk¢eye aktarildigi, boylelikle Tiirkgenin felsefe ve ilim dili olmasinda yol alindigi donem
olmustur (Denkel, 1997, s. 92). Bu yillarda Tiirk¢e felsefe dilinin gelismesinde Macit
Gokberk, Hilmi Ziya Ulken, Hasan Ali Yiicel’in ceviri eserlerinin katkisi vardir (Dinger,
2001, s. 31). Boylelikle Milli Egitim Bakanlig: tarafindan 1940°ta yayimlanmaya baglayan
diinya edebiyatindan klasik eserlerin terciimeleriyle bir¢ok eser Tiirkgeye ¢evrilmis ve yeni
felsefe terimleri Tiirkgeye kazandirilmistir. Platon’un Diyaloglari, Aristoteles’in Poetika’si
ve mantik eserleri, Descartes, Spinoza, Leibneiz gibi filozoflarin eserleri bu dénemde
cevrilmeye baglanmistir. Ayrica bu yillarda diinya edebiyati klasiklerinin Tiirkgeye
cevrilmesi, felsefe dilinin olusmasinda 6nemli bir merhaleyi olusturmustur (Gokberk, 1974,
S. 277-278; Gokberk, 1980, s. 155).

Tiirkgenin dil gelisimi ve kavramsal agidan daha zengin bir dil olabilmesi igin felsefi
eserlerin ¢evirisinin daha ¢ok yapilmasi ayrica Tiirkgede 0Ozgilin felsefe yapitlarinin
tiretilmesi gerekir (Alpyagil, 2015b, s. 1115). Zira geviriler, dilin s6z varligina katk: saglar.
Kelimeler baglam i¢inde yeni anlamlar kazanabilir. Dil, bdylelikle potansiyelini aktiiele
gegirir. Ozgiin eserlerin iiretilmesi de diisiince dilini zenginlestirir. Tiirkce; ceviriler yoluyla,
kelime tiiretmeyle, 6zglin edebi ve felsefi eserler kaleme almakla islenerek zenginlesmis bir

dildir. Zira dil, olus halinde oldugundan ¢evirilerle ve yeni eserler tiretmekle gelisir.

Ceviri sozciikler, diller arasi alisverisin en bariz goriildiigii sézciiklerdir. Aksan (2004),

en ¢ok ceviri 6genin Arapca ve Farsca terclimeler vasitasiyla dilimize girdiginden s6z eder.
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Birgok terim, deyim, atasozii ve kalip s6zlerin bu vesileyle dile yerlestigini belirtir (s. 39).
Zira diller aligveris halindedir. Bir dil ve kiiltiir mutlaka baska dillerle ve kiiltiirlerle
etkilesim i¢ine girer. Kendi igine kapali bir sistem diigiiniilemez. Boyle olursa dil gelisim de
gosteremez. Ciinki dil, aligveris ile varhigim siirdiiriir ve gelisim gosterir. Dolayisiyla bir
dilin s6z varliginda baska dillerden alinmus kelimeler bulunabilir. Ornegin “adam” sozciigii
Arapgadan (adem) dilimize girmistir. “Kitap” da yine ayni sekilde Arapgadan girmistir.
Ancak bu sozctikler artik Tiirk¢elesmistir. Kokeni ne olursa olsun dile yerlesmis olan, Tiirk
milleti tarafindan benimsenen, kullanimda olan ve Tirkge sozliige girmis sozciikler
Tiirk¢edir. Ornegin, “televizyon” kelimesinin etimolojisi her ne kadar Fransizcaya dayansa
da artik Tirkgelesmistir (Giilsevin, 2021b).

Giilsevin’in (2018) ifadeleriyle diller baska dillerden aldigi kelimeleri biinyesine
katarak kendine mal eder. Tiirk dilinde de bu durum yasanmis ve bircok yabanci kelime
Tiirkgeye kazandirilmistir. Ornegin, “Tiirkiye Tiirkgesindeki bas, goz, dort, ic-, var- ne kadar
Tiirkge ise; Rumcadan alinan anahtar, Arap¢adan alinan kitap, cevap, Farscadan alinan hane
kelimeleri de o kadar Tiirkcedir.” Zira “Diller, milletler gibidir. O dile yerlesmis ve herkesce
kullanilan bir kelimenin etnik kokeni sorgulanamaz.” (s. 446). Tiirk¢eden hareket ederek
diistince tiretilirken sozciiklerin kokenine bakilmaz zira her ne kadar etimolojik olarak farkli
bir kokenden gelse de artik Tiirk¢e olmus, bu kiiltiire dahil olmustur. Zira “Tiirk duyus ve
diisiincesini olusturan sozler, yabanci kokenlidir diye onlar1 dilimizden atmak, kendimizi

yoksullastirmaktan bagka bir sonu¢ vermez.” (Soykan, 2010, s. 25).

Bu baglamda tamamen 6z Tiirk¢eden olusmus bir dil diisiinmek olas1 degildir. Zira diller
etkilesim halindedir. Oz dil anlayisinin dili zenginlestirecegi diisiincesinin aksine dilde
6zlesme ve saf dil anlayis1 dilin daha da fakirlesmesine neden olmustur (Poyraz, 2001, s.
372). Direk’e gore (1998) baska dillerle temas ve farklilasma dilin yaraticiliginin bir
olanagidir (s. 93). Ozellikle modern zamanlarda ise diller arasi etkilesim daha da
yogunlagsmistir. Soyle ki “Kitle iletisim organlariin insan yasaminda ¢ok onemli bir yer
tuttugu glintimiizde, bir iilkede ortaya ¢ikan bir kavram bir giin ig¢inde ¢eviri yoluyla bir¢ok
dile birden girebilmekte, ¢abucak yerlesebilmektedir.” (Aksan, 2004, s. 41). Bu agidan dijital
diinya, dillerin etkilesimini daha da arttirmistir. Cevrim i¢i yayin ve konferanslarin artmasi,
teknolojinin insan hayatina yeni kavramlar eklemesi sosyal medya ve internet ortamlarinin

yayginlig1 yeni bir gerceklige imkan sunmaktadir. Dilde yeni sozciik iiretimleri artik derin
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diistinmelere, etraflica ele aliglarla kelime tiiretmelere ihtiya¢ duymadan dijital platformlarin

etkisiyle gerg¢eklesebilmektedir (Colak, 2021, s. 2-3).

Tiirkge, baska dillerden kelime aldig1 gibi farkl1 dillere de birgok sozciik vermistir.}” Bu,
kiltiirler arasindan dillerin etkilesim halinde oldugunu gosterir. Diger dillerden dilimize
yerlesmis sozciikler Kiiltiir unsurlarint olusturdugu igin, kiiltiirlin yansimasi oldugu i¢in,
tarihsel siirecte farkli unsurlardan beslenerek bugiine ulastigi i¢in korunmalidir. Bu durum

dil i¢in fakirligin degil zenginligin bir gostergesidir.

Dil, degisim halindedir. Degismeden, oldugu gibi ayni kalan bir dil yoktur. Her dil,
zaman iginde az veya c¢ok degisime ugrar (Gokberk, 2022, s. 103). Onemli olan alinan
kelimenin o dilin kiiltlir diinyasinda anlam bulmas1 ve halka yayilmasidir. Tiirkce, sahip
oldugu zenginlik ile baska dillerden aldig1 kelimeleri kendi biinyesine katarak eritmistir.
Ornegin, Arapcadan aldig1 “kafa” kelimesini genisleterek kafay1 cekmek, kafa iitiilemek,
kafa atmak gibi ¢esitli tiirlerde kullanilir duruma getirmistir (Giilsevin, 2013, s. 755). Bu da
dilin felsefilesmesi yolunda 6nemli bir adimdir. Ciinkii yabanci bir dildeki farkli anlam
zenginliklerini kiiltiir ve medeniyetler arasi1 temas kurarak dilimize tagimak ve dil bilinci
gozeterek o diislinceleri kendi dilimizde islemek felsefi diisiincenin Tiirkce ile

yapilabilmesine imkan verir (Kog, 2020, s. 502).

Islam diinyasinda ilim dilinin Arapga olmasi, eserlerin telifinin yine bu dille olmasina
ve Tiirk¢enin geri planda kalmasina neden olmustur. Ayrica Tiirk dilinin giiciine yeterince
inanilmamasi Tiirkc¢enin art alanda kalmasina sebebiyet vermistir. Cumhuriyet Donemi’ne
kadar bu durum siiriip giderken Cumhuriyet’ten sonra dil ve terimler konusunda nemli ve
koklii ¢alismalar yapilmistir (Kog, 2011, s. 78). Mesela Cumhuriyet Donemi’nde Tiirkeiiliik,
devletin resmi politikasi olmus, Cumhuriyet’in ilanindan itibaren egitim, ekonomi, bilim, tip
gibi her alanda Tiirk¢elesme politikas: izlenmistir. Bu kapsamda 6rnegin 3 Mart 1926’da

tibbi ilaglara Tiirkce isimler verilmesi zorunlulugu getirilmistir (Under, 2001, s. 420).

Terim, “Bilim dallarinin, sanat ve meslek kollarinin kavramlarini karsilayan, anlamlari
siirli 6zel sozler.” olarak tanimlanir ve kelimelerden ayrilir. ‘Felsefi terimler Yunanca,
Ingilizce, Almanca gibi dillerden direkt mi alinmalidir yoksa &z Tiirkge olarak mui

retilmelidir?’ (Isikli, 2021, s. 88) diye diisiiniilmiis ve Cumhuriyet Donemi’ne kadar

7 Tiirkgenin baska dillere verdigi kelimeler icin bkz. Karaagag, G. (2008). Tiirkge Verintiler SézIiigii. Ankara:
Tiirk Dil Kurumu.
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terimler yabanci kokenli kelimelere dayanirken Cumhuriyet Donemi ile birlikte Tiirkce

kaynakli kok ve eklerden tiiretilmesi karar1 alinmistir (Giirlek ve Sen, 2014, s. 189).

Terimler noktasinda felsefe dilini sekillendirmek ve felsefe, sanat, fen, teknik terimlerini
Tirkge karsiliklariyla hazirlamak amaciyla 1914 yilinda Dariilfiinin’a bagl olarak c¢alisan
Istilahat-1 [lmiye Enciimeni kurulmus, ancak bir y1l ¢alisma yapabilmis, sonrasinda I. Diinya
Savasi ve lyelerinin goriis ayriliglr sebebiyle kapanmistir. Hazirlanan terimler 1915°te
“Felsefe Istilahdt-1 Mecmuasi”’nda yani “Felsefe Terimleri Dergisi’nde yer almistir. Daha
sonra Enciimen iiyelerinden Riza Tevfik, Mufassal Kamiis-1 Felsefe adiyla ayni terimleri
degisiklik yapmadan kendisi tekrar yayimlamistir. Eserinin 6nsoziinde felsefenin epeydir
thmal edilmesi sebebiyle Tiirk¢enin edebiyat dili olarak gelismesine mukabil felsefe dili
olarak gelisemedigini beyan etmistir. Ancak bilim ve felsefe terimlerinin Arapcadan

alinmasi gerektigini savunmustur (Kog, 2011, s. 74-76).

Felsefe sozliigli hazirlama girisimleri kapsaminda natiiralist-materyalist fikirleriyle
varlik gdsteren Baha Tevfik (6. 1914), dile felsefi agidan yaklasarak Tiirk¢eyi incelemis,
amag ve igerik olarak ilk felsefe dergisi olarak kabul edilen Felsefe Mecmuasi’nda “Felsefe
Kamisu” adiyla Tirkgede ilk defa felsefe sozliigiinii hazirlamigtir. Bu sozIligii boliimler
halinde yayinlamis ve bu suretle bir felsefe dili ortaya koymaya galismistir. Ayrica sozliikte
felsefe terimlerinin Tiirkge karsiliklarimi ve terimlerin kisa agiklamalarini vermistir (Kog,
2009, s. 112; Kog, 2011, s. 70-71; Kog, 2020, s. 508). Sonraki dénemde Istilahat-1 iImiye
Enciimeni tiyelerinden Babanzade Ahmet Naim Bey (6. 1934), felsefe terimleri ve geviriler
konusunda calisma yapmistir. Yapmis oldugu ceviride birgcok felsefe teriminin Tiirkge
karsiliklarin1 vermistir. Ismail Fenni (8. 1946), ise “Liigatce-i Felsefe” adiyla bir felsefe
sozligl hazirlamigtir (Kog, 2011, s. 77).

Islamiyet’in kabuliiyle birlikte Tiirkge; Arapca ve Farscanin etkisi altina girmistir.
Tanzimat Doénemi’nde ise Tiirkce, Bati dillerinin etkisine girmeye baslamistir.
Batililasmanin etkisiyle ise Fransizcanin etkisinde olmustur. Boylelikle yabanci dillerden
dilimize yeni terimler yerlesmeye baslamistir (Kog, 2011, s. 55; Kog, 2020, s. 503). Ttirk Dil
Kurumu, dili sadelestirme hareketlerinde yabanci dildeki eserleri Tiirk¢eye cevirme
amacinda olmus, bununla birlikte yabanci olan kavramlara da Tiirk¢e karsiliklar bulma
gayesi glitmistiir. Dilde 6zlesme ¢abalari terim sorununu ortaya c¢ikarmistir. Terimlerin
¢ogunun Arapca ve Fars¢a olmasi da yeni terimlerin dile direkt yerlesmesi sorununu

meydana getirmistir. Sonrasinda Milli Egitim Bakanlig1 ve Tirk Dil Kurumu is birligi ile
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terimlerin Tiirkge karsiliklart bulunmaya calisilmigtir. Ancak dile yerlesmis olan bazi
kavramlarin ¢evrilmesinde giicliiklerle karsilagildigi da olmustur (Direk, 1998, s. 92-93;
Kaynardag, 2002, s. 70-71). Ornegin Tiirk¢edeki “goniil” kavrami baska bir dile ¢evrilme
calisildiginda tam karsiligini bulmak, onu Tiirk¢edeki gibi ifade etmek zordur. Zira bu tiir
kelimelerin ayn1 anlama gelecek sekilde bagka bir dilde mana bulmasi zordur. Bu agidan

kavramlarin orijinalinin hayat buldugu dilde ve kiiltiirde mana kazanmas1 s6z konusudur.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda geg¢is doneminin etkili oldugu goriiliir. Bu donem Arapga
ve Fars¢anin etkili oldugu, Tiirk¢enin ise yeni yeni gelisme gosterdigi, yabanci terimlere
karsilik Tiirkge terimlerin Onerildigi ancak Arapga ve Farscanin etkisinden de tam olarak
kopulamadig1 bir ge¢is donemine karsilik gelir. Mesela Ziya Gokalp (6. 1924), Sekip Tung
(6. 1958), Ismail Hakk: Baltacioglu (6. 1978) gibi kisiler Tiirkceye yonelmisler ancak
Arapg¢adan da tam kopamamislar, cagdas kavramlara Tirk¢e karsiliklar bulmaya
calismiglaridir. Yine o dénemlerde Babanzade Naim (6. 1934), Arapganin savunuculugunu
yapmis Tiirkge geri plana itilmistir. Gokberk bu durumu ve Tiirkge felsefe dili olusturmanin
Onemini su ciimlelerle anlatir:

Hocanin yakindig1 baslica konu hep dildi. Felsefe dilimizin o siralardaki ¢tkmazini ilkin o

Sniime serdi. Gariptir ama, Tiirkceye giden yolu aramak benim igin buradan basladi. Hocalarimmn

bildikleri Arapga’nin felsefede bir ise yaramadigi iyice ortada idi. Bu durumda benim i¢in Tiirkgeyi

felsefe dili olarak kullanmaktan baska yol kalmiyordu. (Gékberk’ten aktaran Kaynardag, 2002, s.
392-393).

Gokberk (1974), felsefe talebesi oldugu 1930’lu yillarda Istanbul Dariilfiininu’na
giderken derslerdeki dil ve terimlerin biiyiik 6l¢iide Arapga lizerinden yapildigini belirtir.
Hatta Ziya Gokalp’in dahi bilim dilinin Arap¢a olmasi gerektigine dair bir diisiince
tasidigindan s6z eder (s. 263-264). Ziya Gokalp, Tiirkgeden yanadir ancak baska dillerden
dile yerlesmis olan sozciiklerin atilmasina da karst ¢ikar. Bu agidan o, “Tiirkgelesmis
Tiirkgedir” gorisiindedir. Mesela Gokalp, “mefkire” sozcligiinii Arapca fikir kokiinden
ideal karsilig1 olarak kullanmustir (Akarsu, 1983, s. 64). Bu yeni sozciigii o, dogrudan Tiirkge
degil de Arapca kalip kdklerinden olusturmustur.

Gokberk (1974), 1932 yilinda Dolmabahge’de toplanan ilk Dil Kurultayi’ni tiniversite
Ogrencisi olarak dinledigini ifade eder. Buradaki kurultayla felsefe dilinin temelinin
atildigin1 sdyler. Sonrasinda matematik ve doga bilimlerinin terimleri olusturulmus
boylelikle onun ifadesiyle “Tiirkge ilk kez kendi 6z olanaklariyla bilim dili olma yoluna

girmisti.” 1942 yilinda ise felsefe dili iizerinde calisildigini belirtir. Felsefe terimlerini
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Tiirkgelestirmek gayesiyle toplanti1 organize edildigini ancak akademisyenlerin soziiniin pek

dinlenmedigini ve seyirci konumunda kalindigini {iziilerek ifade eder (s. 275-276).

Cumhuriyet Dénemi’nde Tiirkgenin felsefi anlatim olanaklarini zenginlestirmek igin
yabanci terimlere Tiirkge karsiliklar bulma ¢abasina girilmistir. Yabanci terimlere karsilik
olarak onerilen Tiirkce kelimeler felsefe dilinin ve terminolojisinin olusumunu saglamistir.
Dildeki Tiirkgelesme hareketleri felsefe terimleri alaninda da kendini gostermis, felsefi bir
dilin olusumuna, Tirkce felsefenin imkdnina zemin hazirlamistir. Bu kapsamda ilkin
1942°de felsefe terimlerine Tiirkge karsiliklar Onerilmis ve terimler Tiirkgelestirilmis ve
“Felsefe ve Gramer Terimleri” adiyla bir sdzliik hazirlanmistir.!® Sonrasinda Platon,
Descartes, Hume gibi filozoflarin eserleri Tiirk¢eye cevrilmistir. Tiirkge karsiligi bulunan
felsefi terimlerin ortadgretim ders kitaplarinda ve geviri eserlerde kullanilmasi saglanmistir.
Bu husus, 6zellikle felsefi eserlerin ¢evirisinde ve yeni terimlerin dile yerlesmesi agisindan

O6nemli olmustur.

Macit Gokberk, 1940’larda Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan Tiirkce felsefe terimleri
gelistirmek tizere Ankara’ya davet edilmis ancak toplanti akim kalmuis, istedigi ¢alismalari
yapma imkani bulamamus, takriben 10 y1l sonra gérev kendisine tevzi edilince Tiirkce felsefe
terimleri tiretiminde onciiliik yapmustir. 1950’de Milli Egitim Bakanlig: felsefe terimlerini
yeniden incelemis, 1950-1953 yillar1 arasinda Tiirk Dil Kurumunun bagvurusu iizerine Prof.
Dr. Macit Gokberk baskanliginda istanbul Universitesi ve Ankara Universitesi felsefe
bolimii 6gretim iiyeleri toplanarak ii¢ yil boyunca terimleri yeniden incelemis ve terimlere
en uygun Tiirkce karsiliklart bulunmaya c¢alismislardir. Boylelikle 1952 yilinda felsefe
terimleri yeniden gbzden gegirilerek Tiirk dilinin kurallarma uygun hale getirilmeye
calisilmistir. Daha sonra Macit Gokberk’in Tiirk Dil Kurumu Bagkanligi sirasinda (1960-
1976) terimler yeniden incelenmistir. Neticede 1974 yilinda Bedia Akarsu tarafindan
hazirlanan ve olusturulan komisyon tarafindan da tartisilan “Felsefe Terimleri Sozligii”,
Tirk Dil Kurumu tarafindan ¢ikarilmistir. Terimler; felsefe g¢evrelerince benimsenmis,
felsefi terimlerin Tiirkce olarak ifade edilmesini kolaylastirmis ve felsefi diisiinceleri Tiirkge

ifade etmeye imkan saglamistir. Felsefe terimlerinin Tiirk¢eden tiiretilmesi i¢in emek

18 (Jlken, felsefe terimlerinin Tiirkgelesmesini ve 1942°de kurulan komisyonun ¢alismasini séyle anlatir: “(...)
1942°de felsefe terimleri komisyonu Ankara’daki caligmalarinin eserlerini kilavuz halinde yayinladi.
Felsefeciler ve dilcilerin ¢ok kisa zamanda birlikte ¢aligmalarindan dogan bu kilavuzda (...) Yeni terimlerde
yiizde yiiz tiirkge kaidesine dayaniliyor ve eski arapga terimlerin karsiligi eger Istanbul dilinde yoksa, Anadolu
lehgelerine, bagka tiirk dillerine, hattd simdi kullanilmayan ve yalmiz ligatlerde bulunan eski kelimelere bile
bas vuruluyordu.” (Ulken’den aktaran Alpyagil, 2015b, s. 906).
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verilmis, Tiirk¢enin felsefe olanaklar1 genigletilmistir. Boylelikle bir felsefe dili tesis edilir
duruma gelmistir (Akarsu, 1983, s. 71-72; Arslan, 2002, s. 75; Elibol, 2001, s. 129; Kog,
2011, s. 78-79; Kog, 2020, s. 513; Under, 2001, s. 421).

Hazirlanan sozliikler eserlere yansimis boylelikle hem terimlerin dile yerlesmesi hem
de farkli eserlere girerek kaliciligmin saglanmasi s6z konusu olmustur. Ornegin bu
kapsamda 1946 yilinda Macit Gokberk, Tirk Dil Kurumunun 1942°de Felsefe ve Gramer
Terimleri olarak kabul ettigi terimleri temele alarak eserlerinde kullanmistir. Mesela onun
“Kant ve Herder’de Tarih Felsefesi” adli ¢calismasi ilk kez Tiirkge terimlerin kullanildigi
felsefe kitab1 olarak addedilir. Ayrica Gokberk, 1961 yilinda “Felsefe Tarihi” adl1 eserini
yazarken Tiirkge terimleri kullanarak bir felsefe dilini tesis etmis, Tiirkcede felsefe
yapilabilecegini gostermis ve felsefe dili olarak Tiirk¢enin imkanlarini genisletmistir.
Boylelikle eser kisa siirede ilgi gormiis Ve 6nemli bir eser olarak goriilmiistiir (Kaynardag,

2002, s. 395-396).

Tanzimat ile birlikte Bati1’ya yonelen Osmanli’da medrese disinda riistiye ve idadi adiyla
yeni okullarin agilmasi, ders kitaplarinin Tiirkge olmasi ve mantik, psikoloji gibi derslerin
konulmasi Tiirkgenin felsefe dili olmasinda 6nemli bir yer teskil etmistir (Kog, 2011, s. 71).
Cumbhuriyet Dénemi’nde dil alaninda koklii degisimler yasanmistir. Bir yandan 1923-1928
arasi bes yillik donemde Arap harfleriyle yazim devam ederken bir yandan da 1928 sonrasi
donem harf inkilabiyla beraber Latin alfabesine dayanan Tiirk alfabesinin kabul edilmesi
kokten bir degisikligi ortaya ¢ikarmustir. 1929°da ise okullarda Arapga ve Farsca dersleri
kaldirilmistir. 1928°de Latin harflerinin kabuliinden sonra Tiirk diline uymayan yabanci
terimlere karsilik bulma ¢abasina girisilmistir. Bu baglamda Atatiirk, 1932°de “Tiirk Dili
Tetkik Cemiyeti”’ni kurmugtur. Boylelikle yabanci sozciiklere Tiirkge karsilik bulma ve Tiirk
sOzlligli hazirlama c¢abasi baslamistir. Tiirkgenin felsefe dili olmasinda bu ¢aba dnemlidir.
Ayrica bu cemiyetin kurulmasiyla Tiirk¢enin bilim dili terminolojisinin sekillenmesinde

mesafe alinmistir (Kog, 2011, s. 78).

Cumhuriyet Donemi’nde c¢ikarilmaya baslanan Dadariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi
Mecmuasi, Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi, Dergdh Mecmuasi, Milli Mecmua,
Mihrap, Felsefe ve Ictimaiyat Dergisi, Felsefe Yilligi, Hareket, Felsefe Arkivi, Felsefe
Dergisi, Felsefe Diinyasi, Felsefi Diisiin, Cogito, Felsefelogos, Felsefe Yazin gibi sayilari

giderek artan akademik dergilerle Tiirk felsefe ve diisiince diinyasi sekillenmekte, felsefi
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diisiince Tiirkge olarak serimlenmekte ve dilin felsefilesmesine katki sunulmaktadir (Vural,
2018b, s. 73-77).

Ayrica felsefe dernekleri vasitasiyla hem akademik anlamda toplantilarin yapilmasi
saglanmis hem de topluma ulasilmis ve boylelikle bu kiiltiiriin diliyle felsefi diisiince Tiirkge
tizerinden sekillenmistir. Bu kapsamda Tiirk Felsefe Cemiyeti (1927), Tiirk Felsefe Dernegi
(1949), Tiirkiye Felsefe Kurumu®® (1974), Tiirk Felsefe Dernegi®® (1987) gibi dernekler
faaliyet gostermistir. Elibol’un (2001) belirttigine goére 1927°de kurulan Tirk Felsefe
Cemiyeti ile Tiirkge felsefe dili olma yolunda ivme kazanmustir. Hilmi Ziya Ulken de bu
cemiyetin kurucularindandir. O, bash bagina bir akademi gibi ¢alisarak Tiirk¢eyi islemis ve
birgok makale yayimlamistir (s. 129). Bu derneklerden, Tiirkiye Felsefe Kurumu ve Tiirk
Felsefe Dernegi halihazirda aktif olarak faaliyetlerine devam etmekte, Tiirk diline katki

sunmakta ve Tiirkgede felsefe dilinin gelisimi i¢in yol almaya devam etmektedirler.

Tiirkgenin felsefe dili olmasinda halihazirda geldigi asamaya bakildiginda geviriler,
Ozgiin telif eserler ve diisiincenin iiretimiyle dnemli bir konuma gelmistir. Dil, yeni ifade
imkanlar1 kazanmis, felsefe dilinin terminolojisi olusmus bdylelikle kavramsal agidan
zenginlesmistir. Kog (2011), bu durumu sdyle degerlendirir:

(...) felsefe dilimiz her gecen giin ifade imkanlar1 bakimindan daha da geliserek, bugiin Tiirkge,
bir felsefe dili olarak belli bir yeterlilik diizeyine ulasti. Bir kiiltiir dili olarak Tiirk¢e bugiin, Tiirkce

felsefi etkinlikte bulunanlar i¢in yeni diisiince ve yeni terimleri Tiirkgeye kazandirma ya da Tiirkce
ifade etme konusunda engel olusturmayacak bir agsamaya geldi. (s. 79).

“Tirkce, bugilin bir felsefe dili olarak geldigi noktada, Platon’dan, Aristoteles’e,
Descartes’ten, Spinoza’ya, Hume’dan, Locke’a, Kant’tan Hegel’e, Heidegger’den Sartre’a
pek ¢ok filozofun temel eserlerini karsilayabilmis, onlar1 kendi ifade imkanlari iginde

yeniden {iretebilmistir.” (Tasdelen, 2013a, s. 10). Dolayisiyla bugiin bir¢ok filozofun eseri

19 Dernegin kurulus amaci soyle ifade edilmistir: “Tiirkiye’de felsefi diisiincenin gelismesine ortam
hazirlamak; egitim, bilim, sanat ve kiiltiir etkinliklerinin felsefi bir temele dayanmasi gerekliliginin
bilinglendirilmesine ve bu temelin atilmasina yardimci olmak; felsefe egitiminin ¢agin kosullarina uygun
bi¢imde gergeklesmesine yardime1 olmak ve Tiirkiye’de felsefe alaninda yapilan ¢aligmalari diinyaya tanitmak
Dernegin amacidir.” (Kaynak: https://www.tfk.org.tr/tuzuk221.html)

2 Dernegin kurulus amaci sdyle ifade edilmistir: “Dernek, Tiirkiye’de entelektiiel kiiltiiriin en nemli
unsurlarindan birisi olan felsefi diislincenin gelismesine, anlagilmasina ve yayginlasmasina ortam hazirlamak,
akademik bir ciddiyet ve sorumluluk igerisinde faaliyet gostermek ve nesriyat yapmak; Tiirk felsefecileri
arasinda birlik, beraberlik ve dayanisma saglamak; Ulusal ve uluslar aras1 diizeyde ortak kabul gérmiis belirli
standartlar gergevesinde; felsefe alaninda faaliyet gosteren akademik egitim kurumlarinin egitim-6gretim,
arastirma faaliyetleri ile idari hizmetlerini degerlendirme, akredite etme ve bilgilendirme ¢alismalar1 yapmak.”
(Kaynak: https://tufed.net/dernek-tuzugu/)
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Tiirk¢ceye cevrilmis, Tiirkge tiim bu felsefi birikimi kendi dili iizerinden temsil eder duruma

gelmistir.

Netice itibariyle Tiirkge, asirlar boyu islenerek bugiinlere gelmis ve gelisimini her giin
daha da arttirarak yoluna devam etmektedir. Zira dil islenmeye devam etmektedir. Bu
kapsamda Tiirkge ile ¢ok sayida 6zgiin edebi ve felsefl eser viicuda getirilmistir. Tiirkgede
felsefi dilin sekillenmesinde ¢eviri, kelime tliretme faaliyetleri, felsefe sozliigii hazirlama
caligmalar1 6nemli bir yer teskil etmistir. Ceviri faaliyetleriyle ve telif eserlerle de dilin
felsefilesmesi hiz kazanmistir. Bu anlamda ceviri faaliyetleri 6nemli olmustur ancak dili
felsefi dil haline getirebilmek i¢in metinleri yorumlayarak, {izerine diisiince insa ederek
bunun &tesine gegmek de gerekir. Ciinkii Sadece ¢eviriye bagli kalma, saf dil anlayisi ve
diger dillerin boyunduruguna girme, dilin gelisimini engelleyen temel problemlerdendir. Dil
icin en gerekli olan unsur ana dilde diisiinme, 6zgiin telif eser liretme ve insanligin faydasina
sunmaktir. Zira dil, fertler lizerinden topluma yansir ve geliserek anlam kazanir. Bu
dogrultuda en 6nemli ¢aba,; Tiirk dilinde felsefe yapabilmek, Tiirk¢ede felsefi bir soylem dili
gelistirerek Tiirkgeyi tam mahiyetiyle felsefe dili haline getirebilmektir.
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BOLUM V: SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Arastirmanin besinci ve son boliimiinde; elde edilen bulgulardan hareketle
degerlendirmeler yapilmis, arastirmanin sonucuna dair bilgi verilmis ve aragtirmayla ilgili

Oneriler sunulmustur.

Tiirkgenin hikemi yonii ve felsefl s6z varliginin incelendigi arastirmada, konu tiim
yonleriyle degerlendirmeye tabi tutulmustur. Arastirma kapsaminda konuyu tanitici
mahiyette 0n s6z yazilmis, arastirmanin 6zeti verilmis, arastirmada kullanilan kisaltmalar ve
semboller aciklanmis, i¢indekiler boliimii verilmistir. Girig boliimii olan birinci boliimde
arastirmanin problem durumu, amaci, Onemi, siirliliklar, varsayimlart ve tanimlari
aciklanmistir. Kavramsal g¢ergeve ve ilgili arastirmalarin agiklandigr ikinci boliimde, tezin
kapsami ve tezin konusuyla baglantili aragtirmalara yer verilmistir. Arastirmanin yonteminin
ifade edildigi tclincli bolimde arastirmanin modeli, veri toplama araglari, verilerin
toplanmas1 ve verilerin ¢oziimlenmesine dair bilgiler verilmistir. Bulgular ve yorumlari
iceren dordiincii bolimde; Tiirk felsefesinin ve Tirkgede felsefe yapabilmenin imkani
meselesi, Tiirkiye Tiirk¢esinin felsefl s6z varligi, Tirkcenin kdkleri, Tiirk dilinin 6nemi,
Tirkgenin diisiinceye imkan vermesi, felsefe ve edebiyat etkilesimi, Tiirkce felsefe dilinin
gelisimi, ¢eviri ve kelime tiiretme faaliyetlerinin Tiirk dilinin felsefilesmesine katkis1 gibi
arastirmanin temel meselelerine yer verilmistir. Son olarak arastirmanin bu kisminda sonug,
tartisma ve Onerilere yer verilmis ve kaynakca eklenerek aragtirmada faydalanilan kaynaklar

belirtilmistir.

Tiirk¢enin hikemi yonii incelenerek felsefi s6z varliginin arastirilmasiyla bdyle bir tez
ortaya ¢ikmistir. Arastirmada elde edilen bulgular degerlendirildiginde Tiirkgenin gelisimi
icin felsefil ele alislarla incelenmesi gerektigi, felsefenin iist bir bakisi temin edip dile
biitiinsel yaklasmaya imkan verdigi dolayisiyla Tiirkgeye biitiinciil yaklasabilmek ve tiim
nitelikleriyle onu kavrayabilmek ve gelisimine imkan saglayabilmek igin felsefi yonden
incelenmesinin 6nemli oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica arastirmada Tiirk¢enin hikmetin dli
oldugu, diislinceye imkéan verdigi, felsefi soz varligi bakimindan zengin oldugu, felsefi
terminolojisinin olustugu bu sebeple felsefe yapmaya imkan verdigi, Tiirk¢enin derin mazisi

olan kokli bir dil oldugu, pek ¢ok manay: ifadeye elverisli oldugu, bir felsefe dili olarak
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Tiirkgenin gelisim gosterdigi ve yazilan eserlerle bunun daha ileri taginabilecegi sonucuna

varilmgtir.

Tiirkgeye 0zgii bir felsefi anlayistan soz edilebilecegi, bunun daha cok edebi eserler
vasitastyla giin yiizene ¢iktigl, dolayisiyla Tirk edebiyatinda felsefeye giden yollarin
oldugu, felsefeye edebiyat araciligryla kap1 aralanabilecegi sonucuna varilmistir. Dolayisiyla
arastirmada felsefeye giden yollar gosterilmeye g¢alisilmigtir. Tiirkgenin séz varliginda
felsefeye yol bulunabilecek daha pek cok ifade vardir. Farkli arastirmalarla bunlarin giin
15181na ¢ikarilmasi dnemlidir. Arastirmanin bu yonde bir katki sunacagi ve Tiirk¢ede felsefi
sO6z varligma dair bir farkindalik olusturmasi diisiiniilmektedir. Bu anlamda Tiirk¢enin
felsefede bir gelenek baslattigi, dili isleyen edip ve filozoflarin ¢abalartyla bu gelenegin ¢cok

daha ileri taginabilecegi, Tiirk¢enin felsefi terminolojisinin sekillendigi ifade edilmistir.

Tiirkgenin felsefi dil olabilmesinde gerekli olan birtakim kriterler oldugu, bunlar
arasinda; anlatim giicii ve inceliklerinin giiglii oldugu, semantik ve sentaktik olarak sdylem
cesitleriyle felsefe yapmaya uygun oldugu, kelime tiiretme faaliyetleriyle dile yeni kelime
kazandirmanin miimkiin oldugu, dilin soyut ve metafizik kavramlari ifade etmeye elverisli

oldugu, diistinceye imkan verdigi 6zellikleri sayillmistir.

Aragtirmada Tirkgenin yazi dili olma macerasina deginilmis, bu kapsamda modern
Tiirkiye Tiirkcesinin koklerinin dayandigi Oguz Tiirkgesinin, 13. yiizyila kadar yaz1 dili
olusturamadigi, konusma dilinden ibaret olan bir diyalekt konumunda kaldig1 ifade
edilmistir. Bunu olusturan temel sebepler; o doneme kadar kullanilan ortak yazi dilinin
Hakaniye Tiirkcesi olmasi, Selguklularin Fars¢ay1 devlet dili olarak kullanmalar1 bu agidan
Arapga ve Farscanin donem itibariyle etkili bir dil olmas1 gibi sebeplerle Oguz Tiirkgesinin
yaz1 dili olmasi gecikmistir. Oguz dilinin yaz1 dili olma siirecinde tasavvufi etkenlerin 6nemi
g6z ard1 edilemez. Asik Pasa ve Yiinus Emre gibi mutasavviflar halka hitap ederken Tiirkge
kullanmus, onlara hikmetin diliyle seslenmislerdir. Ozellikle Ahmed Yesevi ve Asik Pasa
gibi miitefekkirlerin halka Tiirk¢e seslenerek Tiirk diline sahip ¢ikmalari, Tiirk¢enin
bugiinkii duruma gelmesinde etkili olmustur. Bu da Tiirk¢enin goniil ve mana dili olmasini
hazirlayan baslica sebeplerden olmustur. Tiim bu siireclerle Oguz dili yazi dili olmus ve
Tiirkce resmi devlet dili olarak varligmi siirdiirmiis, boylelikle Tiirk¢enin s6z varlig

genislemeye devam etmistir.
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Omer Seyfettin ve arkadaslarmin “Geng Kalemler” dergisinde yayimladigi “Yeni
Lisan” baslikli makale, Tiirkiye Tiirk¢esine gegisin isareti sayilmistir. Boylelikle Osmanli
Tirkgesi yaz1 dili, konugsma diline yaklastirilmaya caligilmis, milli bir dil ile milli bir
edebiyat olusturmak maksadiyla yeni bir yazi dili arayisinda olunmus ve dilde sadelestirme

yoluna gidilmistir.

Tiirkge, edebi ve felsefi eserlerle islenerek zenginlesmis, diisiince tireten bir dil haline
gelmistir. Felsefe de edebiyat da dilde varlik bulur. Diisilinceler, dil {izerinden agiga ¢ikar.
Felsefe, tefekkiire imkan taniyarak dili gelistirir ve zenginlestirir. Bu anlamda Tiirk¢eye
felsefe katildig1 6l¢iide dilin anlam ufku gelisim gosterir. Dili isleyen diistiniirlerdir. Edip ve
filozoflar, kavramlara yeni anlamlar yiikleyerek dilin anlam alanini genisletirler ve

terimlerin olusumuna imkéan verirler.

Tiirk diisiincesindeki felsefe, daha ziyade sozlii ve yazili edebi {iriinler tizerinden ortaya
cikmigtir. Tiirkgede iiretilen Kutadgu Bilig, Divanu Lugati’t-Tirk, Atebetii’l-Hakayik,
Divan-1 Hikmet gibi eserlerin varligi Tiirk¢enin hikmetin dili olduguna kanittir. Felsefenin
edebiyattan devraldigi malzeme islenerek Tiirkcenin felsefi dil olmasina imkan saglanmaistir.
Ayrica bircok filozof felsefenin dilinin soyut, metafizik bir dil olmas1 sebebiyle bu dille
anlasilmas1 zor olacak diisiinceleri edebiyatin formuyla isleyerek anlatima akicilik ve
anlasilirlik katmistir. Bu baglamda edebiyat ile felsefe etkilesim i¢inde olmus, birbirlerini

beslemislerdir.

Tiirk dilinin felsefilesmesinde ¢eviri faaliyetlerinin 6nemli oldugu ancak sadece
ceviriyle simirli kalmanin dili gelisim bakimindan yavaslatacagi, énemli olanin gevrilen
eserleri yorumlayarak iist bir bilince ulasmak oldugu ve Tiirk¢ede eser iiretimleriyle dilin

felsefilesmesinin ivme kazanacagi dile getirilmistir.

Akarsu’nun (1983) ifade ettigi lizere Tiirkge, hak ettigi degeri gorememis, ikinci bir dil
muamelesi ile karsilasmistir. Bu sebeple de hep geri planda birakilmis, gelismeye elverisli
gorilmemistir. Tiirkgenin gelisiminin yine kendi i¢inden olacaglr pek az kisi disinda
kavranamamustir (s. 66). Uzun emekler sonucu bugiin gelinen noktada Tiirkce, hikmetin dili
olarak hak ettigi degeri tarih sahnesinde almis; edebiyat, felsefe ve bilim dili olabilmistir.
Dil hayatiyet sahibi oldugundan daha da islenerek bugiinkii konumundan daha ileriye
gitmesi imkan dahilindedir. Bu, hig siiphesiz dili isleyen diisiiniirlerin ve o dili kullananlarin

cabalariyla miimkiindiir.
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Tiirk¢ede biiylik bir imkan vardir. Dilin islendigi, edebi eserlerdeki felsefi diisiince
ortaya cikarildig: takdirde onda derin bir felsefenin oldugu goriilebilir. Boylelikle de felsefi
diisiinceye imkéan taninmis olunur. Bu baglamda arastirmada elde edilen bulgulardan yola
cikarak denilebilir ki Tiirk¢e bugiin hem bir edebiyat dili hem de felsefe dilidir. Halihazirda
edebiyat ve felsefe dili, yeni liretimler dogrultusunda ifade imkanlar1 bakimindan gelismeye

ve zenginlesmeye devam etmektedir.

Arastirma sonucunda ulasilan oneriler su sekilde ifade edilebilir: Tiirk¢ede edebi ve
felsefi eser tliretimleriyle dilin giiglii kilinmasi, geviri eserlerle diger milletlerdeki kiiltiirel
birikimin Tiirk¢eye aktarilmasi bdylelikle dilin zengin kilinmasi ve ¢eviri eserlerin Tiirk¢ede
diisiinceyi miimkiin kilacak 6l¢iide yorumlanarak iist bir bilince ulagilmas1 gerekmektedir.
Zira her ne kadar Tiirkcenin felsefi birikimi bir seviyeye gelmis olsa da yeni c¢abalara bu
seviyeyi daha ileri tasimaya ihtiyac vardir. Tiirkgede felsefi sdylem dilinin gelismesi i¢in
Tiirk¢eye deger verilmesi, Tiirkgenin diisiinsel ¢alismalarna agirlik verilmesi, Tiirkgede
felsefl eser tiretimleri yapilmasi, diger dillerdeki felsefi eserlerin Tiirkgeye kazandirilmasi

gerekir.

Dili her zaman gelisime acik tutmak ve felsefi dilin siirekliligini saglamak icin bir
hosgorii zemininde felsefe ortami olusturmak boylelikle tefekkiir dilini canli tutmak,
Tirkcede edebi ve felsefi yazilar i¢in yazarlar tesvik ederek dilin edebi ve felsefi
tiretimlerini giiclii kilmak gerekmektedir. Ayrica Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliik
stk sik giincellenmeli, Tiirk¢enin s6z varligi canli tutularak yeni kelimeler eklenmeli ve

Tiirkcenin felsefi s6z varlig1 olusturulmalidir.

Tiirk¢enin tarihi gelisimi, gramer 6zellikleri, ek-kok yapisi ile ilgili ¢aligmalar 6nemli
olmakla birlikte Tiirkgenin felsefi anlamda semantik ¢caligmalarina da agirlik verilmeli ve bu
kapsamda Tirkcenin filoloji ve Tiirkoloji felsefesi yapilmahdir. “Tiirkcede felsefe
yapilabilir mi? Tirkge felsefe olur mu?” gibi sorulart diisiinmek ve yanit aramak 6nemli
olmakla birlikte asil olan bu noktada harekete ve eyleme gegerek yola koyulmak, yolda

olmak ve Tiirkgenin felsefi birikimini daha iyi noktalara tagiyabilmektir.

Netice itibariyle Tiirk felsefesinden, Tiirkce ile felsefeden soz edilebilecegi, Tiirkgenin
hikmetin dili oldugu ve felsefi s6z varligi bakimindan pek ¢ok ifadeyi barindirdigi,
diisiinceye imkan veren bir dil oldugu sonucuna ulasilmistir. Tiirkgcede felsefe yapmak,

Tirkge diistinmekle, edebi eserler iizerinden felsefeye yol bulmakla, edebi-felsefi eserler
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tiretmekle ve tretilen eserleri yorumlamakla miimkiindiir. Tiirkce, felsefe yapmaya imkan
veren bir dildir. Gelinen mevcut durumda, Tiirkiye’de ve Tiirkgede felsefe daha giigliidiir.
Tiirk dilinde yapilan felsefi etkinlikler daha ileriye tasinmustir. Dil islemeye devam ettikge

diisiiniirler ¢ogaldikga siiphesiz bunun daha da ivme kazanmasi beklenir.
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