Turkiye Turkcesi Agizlarinda Dil
Ozellikleri-Etnik Yapt Baglantist ve
Beklentilerimiz

PROF. DR. ZEYNEP KORKMAZ

urkiye Turkgesi agizlari tizerindeki ilk derleme ve arastirmalar, XIX.

@ yuzyilin ikinci yarisinda 1867 yilina kadar goturilebilir. Ancak 70-75
yllik bir dénemi igine alan 1867-1940 yillart arasindaki bu ¢alismalar,

daha ¢ok dogu bilimcilerin ortaya koydugu baslangic niteligindeki derleme ve
degerlendirmelerdir. 1940’ls yillarda baslayip giiniimiize kadar uzanan derleme
ve aragtirmalar ise, genellikle yerli bilim adamlarinin yaptig1 calismalardir. Bun-
lar metin derlemesi, derleme-arastirma, belirli bir dil konusunu ele alma veya
soz varligint ortaya koyma yani sozluk hazirlama gibi birkag farkls gruba ayri-
labilir. Gittikce gelisen teknolojiler yardimu ile gergeklestirilen cesitli nitelikteki
bu calisma ve arastirmalarla, bugiin Turkiye Turkgcesi agizlar: Gzerindeki bilgi-
lerimiz hayli genislemistir. Bu sayede agizlarin bir siniflandirmasint yapma de-
nemesi de gergeklestirilebilmistir. Ancak, buitiin bu verimli calismalara ragmen,
agiz arastirmalart alaninda daha beklenen sonuclara ulasilabilmis degildir. Hayli
eksikliklerimiz vardir denebilir. Giniimiizde Anadolu’da daha metin derlemesi
yapilmamuig bolgelerin bulunmasi, derleme ve agiz aragtirmasi yapilan bazi bol-
gelerde ihmale ugramig dil adaciklarinin varligi, Turkiye Turkcesi agizlarint
toplu birer degerlendirmeden geciren birlestirici ses bilgisi, sekil bilgisi ve anlam
bilgisi gramerlerinin yazilamamuis olmast gibi. Simdiye kadar yapilan calismalar
daha ¢ok, metin derlenen bolge veya illerin, o metinlere dayanan agiz arastir-
malarinin ortaya konmasi niteligindedir. Oysa, dil atlaslarina uzanan ¢alisma-
lar basta olmak tizere, daha ele alinmasi beklenen 6nemli birtakim konularimiz
ve ¢ozim bekleyen sorunlarimiz vardir. Bu sorunlardan biri de agizlarin yap:-
sindaki ortak ve birlestirici 6zellikler disinda, bu agizlart birbirinden ayiran ¢ok
farkls birtakim 6zelliklerin de yer almasi dolayisiyla, yine el atilmast beklenen
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“ag1z ozellikleri ile etnik yapr avasindaki baglants” sorunudur.

Simdiye kadar gerceklestirilen Anadolu ve Rumeli agizlarini siniflandirma
caligmalar, genellikle ya cografi temeldedir; yahut da dil 6zellikleri ile cografi
bolgeleri birlestiren birer siniflandirmadir. Uzerinde durulabilecek nitelikteki
sintflandirmalarin ilki, Ahmet Caferoglu ile baglamistir denebilir. A. Caferoglu,
Fundamenta’ya yazdigi Anadolu ve Rumeli agizlart konusundaki makalesinde,
agizlardaki genel 6zelliklere dayanan cografi temeldeki siniflandirmasinda bu
agizlart altr cografi bolgeye ayirmistir.! Cografi temeldeki bir baska siniflan-
dirma denemesi de Japon bilim adamlarindan Toru Hayashi'ye aittir. Hayashi,
cografi temelde bir siniflandirma yapmasina ragmen, elbette agizlar1 boyle bir
temele yerlestirebilmek icin kapali e Ginltst, art ve orta damak unstizt 7, kelime
basinda p- > b-, - > d-, k->g¢- degisimi ve h tinstziinin durumu gibi ses 6l-
clitlerini ele almis ve cografi dagilimi bu 6lciitlere baglamak istemistir.? Tahsin
Banguoglu da Anadolu agizlarinin siniflandirilmasinda, sz gelisi Bati Anadolu
agizlarindaki » digsmesi veya Orta Anadolu agizlarindaki ince-kalin 4/7 orta bo-
gumlanmals Gnlilerin ve Dogu Anadolu agizlarinda 6n seste £-, #- tinstz ko-
runmast gibi Olglitlerin temel alinmasi geregine isaret etmistir.’ Macar
Tirkologu Georgy Hazai de Anadolu ve Rumeli agizlarinin siniflandirilmasinda
i, 1, §, k unsuzlerindeki degisimler ile unluler arasindaki bazt degisimlerin ve
sahis eklerinin yapisinin dikkate alinmasi geregi tizerinde durmustur.® Milan
Adamovig ise, kip ekleri tizerinde yaptigi calisma dolayisiyla simdiki zaman kipi
ekinin Anadolu agizlarindaki dagilimini ele almistir.” Tuncer Giilensoy’un -yor
simdiki zaman ekinin Anadolu agizlarindaki yaziligini gésteren ¢aligmasi da bir
bakima agiz 6zelligi-cografi baglant: temelinde bir ¢alismadir denebilir.® Ana-
dolu ve Rumeli agizlarint bazi ses, sekil bilgisi ve soz varligt dlcttlerini kulla-
narak 14 agiz bolgesine ayiran Piet Kral'in ¢alismast da agizlarin yapisint daha
genis bir dlcliye dayandiran calismadir. Anadolu agizlarindaki siniflandirmayt
yalniz cografi temeldeki leksik olciiye dayandiran calismalar da vardir. Ozcan

! “Die Anatolischen und Rumelischen Dialekte”, Fundamenta, C. 1, s. 239.

? “Anadolu Agtzlarinin Cografi Dagilimi Uzerine Bir Deneme Calismast”, IV, Dilbilim Sempozyumu Bildirilers, 17-
18 Mayis 1990, Bogazici Unv. yay., s. 232-242.

® “Anadolu ve Rumeli Agizlart”, Tiirk Dili ve Edebiyats Ansiklopedisi, Dergah yay., C. I,'s. 132-134.

4 “Anadolu ve Rumeli Tiirk Agizlarinin Tasnifi Ustiine”, Vopros: Tyurkologi: K. Sestidesyatiletiyo Akademika Azer-
baycan SSR, M. Siraliyeva, Bak( 1971, s. 84-86.

> Konjugationsgeschichte der Tiirkischen Sprache, Leiden 1985.

¢ “Anadolu Agizlarinda Simdiki Zaman Eki”, TKA, Prof. Dr. [brahim Kafesoglu'nun Hatzrasina Armagan, Ankara
1985, 5. 282-295.
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Baskan’in koy adlari tizerine yaptigt “Tiirkiye’de Koy Adlari Uzerine Bir De-
neme” baslikli yazisi” bu niteliktedir.®

Dil 6zelliklerinin cografi temeldeki dagilimina dayanan bu genel siniflan-
dirmalar disinda, daha dar kapsamli olan ve ¢esitli il veya bolge agizlarini ele
alan agiz arastirmalart da vardir. Bu nitelikteki arastirmalarda dar kapsamli si-
niflandirmalara da yer verilmistir. Soz gelisi, bizim Giiney-Bat: Anadoln Agizlar:
adli kitabimizda Bat: Anadolu agizlarint kendi icinde beg alt agiz bolgesine ayir-
mamiz’, Ahmet B. Ercilasun’un “Dogu Anadolu Agizlarinin Siniflandiridmast”
baslikli makalesinde, bazi ses ve sekil bilgisi 6zelliklerine dayanilarak bolgede
bazi agiz sinirlarinin tespiti'®, Turgut Gunay'in Rize ilini kendi icinde bes agiz
bolgesine, Turgut Acar’in Artvin ilini dort agiz bolgesine'!, Turgut Acar’'in Art-
vin ilini dort agiz bolgesine ayirmasi gibi.'? Bu nitelikteki dar kapsamlt sinif-
landirmalar, Efrasiyap Gemalmaz'in Erzurum [li Agizlars", Necati Demir’in
Ordu Ili ve Yoresi Agizlars™, Ahmet Buran’in Keban, Baskil ve Agin Yiresi Agrz-
lart®, Hamza Ziilfikar'in Bitlis ve Ablat Agrzlar:*®, Tuncer Giilensoy un Kiitahya
ve Yiresi Agrzlar:s'’, Faruk Yildirim'in Adana ve Osmaniye Ileri Agizlar:'®, Ali
Akar'in Mugla 1li Agizlars" gibi arastirmalarda da yer almustir. Anadolu agiz-
larinin eldeki biitiin yayin ve metinlere dayanan agiz dzellikleri-cografya bag-
lantisindaki  basarili  bir  siniflandirmast  Leylda Karahan tarafindan
gerceklestirilmistir.?’ Bu siniflandirmada Anadolu agizlari ti¢ ana gruba ayril-
masina ragmen, her bir agiz grubuna giren ¢esitli alt agiz gruplar: da tespit edil-

mis oldugundan, sonug olarak Anadolu’da birbirinden farkli 38 agiz bolgesinin

" TDAY-Belleten 1970 (Ankara 1971), s. 237-251.

% Bu konuda ayrintili bilgi icin bk. Leyla Karahan, Anadolu Agizlarmn Sinsflandirilmas:, TDK yay., Ankara 1996,
s. IX-XVII.

?'TDK yay., 3. baski, Ankara 1994, s. 92.

10 TKA yay., Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu Hatrrasina Armagan, Ankara 1985, s. 219-223.

W Rize Ili Agzzlars, TDK yay., Ankara 2003, s. 25.

12 Artvin ve Yiresi Agizlars, Erzarum 1972.

1% Atatiirk U. yay., Erzurum 1978.

"“TDK vyay., Ankara 2001,

'S Keban Baskil ve Agin Yiresi Agizlars, FU. yay., Elazig 1986.

16 “Van Golii Gevresi Agizlarinin Ozellikleri”, Omer Asim Aksoy Armagan:, TDK yay., Ankara 1998, s. 297-317.

"7 TDK yay., Ankara 1998.

'8 TDK yay., Ankara 2006.

1 Mugla U. Yay., Mugla 2004.

2 Anadoln Agizlarmin Smiflandrrilmas:, TDK yay., Ankara 1996.
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varligi tespit edilmis bulunmaktadir.

Iste ister genis kapsamli ister dar kapsamli olsun bu siniflandirmalar, el-
bette bilimsel 6l¢tlere bagvurularak yapilmig gerekli ve ¢ok yararli degerlen-
dirmelerdir.

Ancak, burada siniflandirma agisindan tzerinde durulmast gereken bir
baska husus da Turkiye Turkeesi agizlarinda; ses bilgisi, sekil bilgisi, ekler ve s6z
varligt acisindan ¢ok gesitli ve yer yer birbiriyle zitlasan farkli 6zelliklerin yer
almig olmast dolayistyla, Anadolu’nun etnik yapist ile agiz yapist arasindaki bag-

lant: konusudur.

Tarihi kaynaklarin ve bu konuda yapilan arastirmalarin ortaya koydugu
tzere, XI-XIII. ylzyillar arasindaki goclerle Anadolu’da 24 Oguz boyunun Kayz,
Bayat, Bayindy, Avsar, Kinik, Salur, Begdili, Cepni, Egmir, Yiiregir vb. 23 ve belki
24. olan Alka Evliler ile Oguz dist Kipgak vb. daha bagka Turk etnik unsurlari
da yurt tutmustur.”’ Bugtin Turkiye Turkgesi agizlarinda ortak ozellikler bir
yana birbirinden cok farkls 6zelliklerin de yer almis olmasi, elbette Oguz boy-
lart arasinda baslangictan beri var olan farkls agiz egilim ve ayriliklarina bag-
lanmakrtadir. Gergi, Eski Anadolu Turkgesinin sinirint ¢izen ve XV. yuizyil
ortalarindan glinimuize uzanan zaman sireci igindeki degismeler dolayisiyla
yazt dili disiplininden uzak ve baskisiz kalmis olan Anadolu agizlari, ses yap-
sinda yeni birtakim degisme ve sekillenmelere de ugramistir. Ama bu degisim
ve gelismelerdeki farklilik da yine Oguz boylart arasindaki agiz ayriliklarindan
kaynaklanmig olmalidir. Aslinda biz agiz yapisindaki bu ayriliklari, Eski Ana-
dolu Tiurkgesi metinlerinde de gormekteyiz. Kaldi ki Kasgarlt Mahmud da D:-
vanii Lilgati’t-Tiirk’te boylardan séz ederken her boyun ayrt bir agzt olduguna
isaret etmis; adlari ve damgalari ile siraladigi Oguz boylarinin birer kok oldu-
gunu ve her boydan birtakim oymaklarin ¢iktigint kaydetmistir.”” Demek olu-
yor ki bugiin Anadolu ve Rumeli agizlarinda yer alan birbirinden ¢ok farkls
ozellikler, aslinda Oguz boylari arasinda ta baslangictan beri var olan birtakim
ayriliklardan kaynaklanmaktadir. Yoksa, s6z gelisi Dogu ve Kuzeydogu grubu
agizlarinda inli benzesmesi acisindan genellikle gerileyici benzesme egemen
olurken, Bati grubu agizlarinda ilerleyici benzesmenin egemen olmasi®® nasil
agiklanabilir? Simdiki zaman kipi kuran -yor ekinin Anadolu ve Rumeli agizla-
rindaki dagiliminda, -yoru-r > ~yoru->-yor/-yo, -yA, -yl / -yU, -Ir/-1, -or gibi ¢ok

2! Faruk Siimer, Oguzlar-Tiirkmenler, Tiirk Diinyast Arastirmalart Vakfi yay., Istanbul 1992, 5. 173.
22 Besim Atalay cev., TDK yay., Ankara 1992, C. I, s. 29-30, 55.
» Leyla Karahan, age., s. 3-8.
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farkls bicimlere girmis olmasi, yalnizca zaman igindeki cografyaya bagl: degis-
melerle aciklanabilir mi? Bunun disinda, bolgeden bolgeye simdiki zaman kipi
icin -yor eki disinda tasvir filleri ile kurulan gek-gérin (< gel-ik gel-ir-in) ‘geliyo-
rum’, geli-batirin (< gel-ip yat-1r-1n), geliyoméz ‘gelmiyoruz’ (<gel-iyo u-maz-1z)
vb. gibi gel-, yat-, u- gibi tasvir gorevi yiklenmis yardimet fiillerin yer almis ol-
masit nasil mimkun olabilir.

Demek oluyor ki bugtin Turkiye Turkgesi agizlarinda gorilen ortak ve bir-
lestirici 6zellikler disindaki 6nemli birtakim ayrilik ve ¢esitlenmeler, temelde Oguz
boylart arasindaki agiz ayriliklarindan kaynaklanmaktadir. O hélde, glintimuzde,
bu agizlar Gzerindeki derleme ve arastirmalarin hayli ilerlemis oldugu bir asa-
mada, lzerinde durulacak 6nemli bir konu da etnik yapr ile agiz 6zelikleri ara-
sindaki baglantiyr kuracak; yani hangi ayirict agiz 6zelliklerinin hangi Oguz
boylarindan geldigini ortaya koyacak nitelikte caligmalarin yapilmasidir. Simdiye
kadar bu konuda, bir iki kiictik istisnasi ile bagka caligmalar yapilmis degildir.

Gergi, Turkiye Turkcesi agizlarin idari taksimata uyarak iller ve yoreleri
cercevesinde ele alan yayinlarin “Girig” bolimlerinde, genellikle, vaktiyle o bol-
gede yurt tutup yerlesik yasama gegmis birkag¢ boya veya belirli boylardan ¢ik-
mig oymak, asiret ve cemaatlere ait tespitler, adlart ile yer almig bulunmaktadir.
Soz gelisi Kirsehir ve yoresinde; Abdal, Avsar, Badill: (Begdili), Bayat, Bayinduy,
Boynu incelji, Biigdiiz, Carikls, Cepni, Eymiir vb. boy ve oymaklarin®®; Nevsehir ve
yoresinde Avgar, Inallu, Salur, Yrva boylart ile bu veya 6teki boylara bagli Cayan,
Karahacilu, Karacaarapli, Kizilkoyunlu, Danismentlii, Boynuincelii oymak ve ce-
maatlerinin®; Usak'ta Avgar, Aalayuntiu, Bayat, Kay: boylarindan gelme oy-
maklarin®®; Mugla ve yoresinde Afsar, Bayat, Bayindr, Dodurga, Eymir, Kayt,
Kinik, Yazur, Yiiregir boylarinin®’; Ordu ve yoresinde Alayuntlu, Bayat, Bayindiy,
Cepni, Eymiir, Karkmn boylarinin®® yerlesmis olmast gibi. Ancak, bu eserlerde
hangi dil 6zellik veya 6zelliklerinin hangi boydan geldigi hususunu belirleyecek
olct ve degerlendirmelere bagvurulmamistir. Ciinka boyle bir tespit bu calis-
malara eklenecek 6zel arastirma yontemlerini gerekli kilmaktadir.

Zira, Anadolu’ya gelen Oguz-Turkmen boylar: ile bunlara bagli oymak,

2 Ahmet Giinsen, Kzrgehir ve Yiresi Agizlars, TDK yay., Ankara 2000, s. 11-14: Kursehir'in etnik yapist.

» Zeynep Korkmaz, Nevgehir ve Yiresi Agrzlars, TDK vyay.., 2. baski, Ankara 1994, s. 1-27: Nevsehir Bslgesinin
Etnik Yapist ve Bununla ilgili Tarihgesi.

% Giirer Giilsevin, Ujak 1l Agizlarr, TDK yay., Ankara 2002, s. 7, 193: Agiz Bolgeleri.

27 Ali Akar, Mugla [li Agrzlars, MU. yay., Mugla 2004, s. 4-5: Bolgenin Agiz Yapisint Olusturan Boylar, Oymak-
lar.

?8 Necati Demir, Ordu Ili ve Yiresi Agizlars, TDK yay., Ankara 2001, s. 38-42: Ordu linin Etnik Yapist.
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asiret ve cemaatlerin Anadolu’daki yerlesim ve yayilmalart cok farkls etkenler al-
tinda birbiri icine girmis ve karismus bulunmaktadir. Once sunu belirtelim ki,
bu Oguz boylari icinde konargdcer olanlar vardir. Bunlarin Anadolu ve Rumeli
icindeki dagdim1 hem etnik yapiy1 ¢gesitlendirmis hem de birbirine karistirmis-
tir. Ayrica Anadolu’nun siyasi ve sosyal yapisinda zaman icinde kendini goste-
ren karisma ve kaynagmalar, cok yerde ayrt boylara ait oymak, asiret ve
cemaatleri i¢ ice getirmistir. Bunlar icine elbette Anadolu’ya go¢ etmis Oguz dist
Kipgak, Cigil vb. 6teki Turk etnik unsurlari da karigmustir. Bu etkenlere bir de
Osmanli Devleti’'nin XVII. ve XVIII. yiizydlarda uyguladig: iskan politikast ile
aynt boya mensup asiretin bile ayri ayrt bolgelere ve 6teki asiretler arasina yer-
lestirilmis olmasi, Anadolu ve Rumeli’'nin etnik yapisint i¢ i¢e sokmusg birbirine
karistirmistir. Bugtin bir ilgeye bagli birbirine cok yakin kéylerin agizlars ara-
sinda bile yer yer 6nemli ayriliklarin yer almis olmasi, buyik oranda bu etnik
yapt ile ilgilidir. Yukaridaki durumlara eklenecek bir baska durum da Anado-
lu’daki Oguz boylarinin bir stre sonra, mensup olduklart boy adlarint biraka-
rak XV. ylizyldan bu yana Anadolu’daki yasayis bicimleri ile ilgili olarak “yer/s
reaya”, Yoriik veya Tiirkmen genel adlari ile anilmis olmalaridir. Bu adlar altin-
daki Oguz boylari, daha kiiciik dallar olusturan obalara (cemaat) da ayrilmis-
tir. Bu cemaatler de baslarindaki beylerin adlarina, siyasi faaliyetlerine veya
mesgul olduklari meslek ve zanaatlarina gore almis olduklari cemaat adlari ile
antlmaya baglamistir. Bu nedenle Anadolu’daki Yo7k ve Tiirkmen arasinda bagli
bulunduklart boylar kesin olarak bilinmeyen yuzlerce cemaat vardir.”

Iste Tiirkiye Tiirkcesinin etnik yapisinda zaman icinde kendini gésteren bu
karisip kaynagmalar dolayistyla, bugiin etnik yapt ile agiz dzellikleri arasindaki
baglantinin kurulabilmesi icin yapilan ¢aligmalara birtakim 6zel tespit ve aras-
tirma yontemlerinin daha eklenmesi gerekecektir. Biz vaktiyle “Anadolu Agiz-
larinin Etnik Yapr ile Iliskisi Sorunu” tizerinde yaptigimiz bir arastirma ile Kznzé,
Avgar ve Salur boylarindan gelen agiz 6zelliklerinin tespit edebilmistik.”® Buna
Ahmet Caferoglu’nun “Kirsehir Vilayetinin Buginkt Etnik Tesekkiliine Dair
Notlar” (iU, Edebiyat Fak., Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi, C. 11/1-2 (1974), s.
79-96) adli yazisi da eklenebilir.

Bir bildiri ¢ercevesinde 6zetlersek ele aldigimiz bu konunun ¢ézuime ka-
vusturulabilmesi icin, biz, asagida belirtilen hususlarla ilgili calisma yontemle-

rinin de uygulanmast geregine inantyoruz. Bu ¢aligma yontemleri su noktalarda

% Faruk Stimer, Oguzlar-Tiirkmenler, AU, DTCE. yay., Ankara 1967, s. 489-502.
30 Tiirk Dili Uzerine Aragtrrmalar, C. 11, 2. baski, TDK yay., Ankara 2005, s. 179-187.
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Ozetlenebilir:

1. Agiz ozellikleri ile etnik yapi arasindaki baglantinin tespitinde, ele ali-
nan agiz bolgesinin dil yapisint ortaya koymak yeterli degildir. Bu konuda Ana-
dolu ve Rumeli bolgelerindeki etnik dagilmayi tespit eden tarihi kaynaklara,
bu kaynaklardan yararlanarak hazirlanmis arastirmalara basvurularak, o bol-
gede hangi Oguz boylarinin veya bu boylara mensup obalarin yer aldiginin be-
lirlenmesi gerekmektedir. Bu konuda, Faruk Stimer basta gelmek tGzere yapilmis

onemli ¢aligma ve yayinlar vardir.

2. A. Gokbel-Hikmet Solen, Aydn Ili Taribi, 1. Gokeen, Saruhanda Yiiviik ve
Tiirkmenler, 1. Hakki Uzuncarsili, Baltkesirde Cepniler, Bahaeddin Yediyildiz, Ordu
Kazast Sosyal Taribi, Tayip Gokbilgin, Rumeli'de Yiiviikler, Tatarlar ve Evidd-1 Fati-
han gibi, etnik yapiy1 6n planda tutan bolge ve sehir tarihlerine bagvurulmalidir.

3. Vergi tahrir defterlerinden, mithimme defterlerinden, vakif defterlerin-
den, hatt-1 hiimayunlardan, kad: sicillerinden ve destanlardan yararlanilarak,
ele alinan agiz bolgesinde, hangi oymak ve cemaatlerin bulundugunun ve bun-
larin hangi Oguz boylarina mensup oldugunun tespiti yaptlmalidir.

4. Anadolu ve Rumeli’nin iskan tarihi ile ilgili arastirmalardan yararlanila-
rak hangi boylarin veya bu boylara mensup oymak ve cemaatlerin nerelerde
yerlestirilmis olduklart tespit edilmelidir. Bu konularda da 6zellikle son yillarda

yapilmis degerli arastirmalar vardir.

5. Anadolu’ya gelen Oguz boylarinin hemen hepsi kendi boy adlarint yer-
lestikleri koylere de vermislerdir. Bu konuda XVI. yiizyilda yapilan tespite gore,
elde cok genis bir liste vardir.’! Bu adlardan bir kisminin bugtin de devam et-
tigi gérilmektedir. Yalniz bu adlardan bir kismi boy degil sahis adlari ile ilgili
oldugundan boy adlarindan gelen koy adlarinin belirlenmesinde ¢ok titiz dav-
randmalidir. Gerek bu konuda yapilan 6zel arastirmalardan gerek Tiirkiye'de
Meskin Yerler Kilavuzu ile Icisleri Bakanliginca yayimlanmis olan Kiylerimiz adl
eserlerden, bu nitelikteki kdy adlart tespit edilebilir. Bu adlarin tarihi bir de-
gerlendirmeden gegirilmesi de yerinde olur. Oguz boylarina ait ayirict 6zellik-
lerin ortaya konmasinda, boy adi tastyan ve baska etnik unsurlarla karigmamis
olan koy agizlarinin 6nemli bir yeri vardir. Clinkl agiz 6zellikleri-etnik yapi ara-
sindaki en saglam bilgiler bu kdy agizlarinda saklanmustir.

31 Faruk Siimer, Oguzlar-Tiirkmenler, s. 450.
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6. Hangi Oguz boyundan geldigi belirlenen koylerden derlenen dil malze-
mesi, daha bagka bolgelere yerlesmis ayni boy mensuplarindan derlenen mal-

zeme ile de karsilastirilarak daha net bir sonuca ulasilmalidir.

7. Hangi Oguz boyundan geldigi belirlenen koylerden derlenen dil malze-
mesindeki 6zellikler, Anadolu ve Rumeli bolgelerinde yerlesmis ayni boydan
gelme agiz 6zellikleri ile de karsilastirilirsa, daha net sonuclar alinabilir.

8. Dar agiz bolgelerindeki yerlesmis olan Oguz boylarina mensup unsur-
lar daha ¢ok oymak, oba, cemaat, asiret gibi adlarla adlandirildiklart i¢in, bun-
lardan hangi Oguz boyuna bagli olduklar: bilinmeyenlerin, agiz 6zelliklerindeki

karsilastirma yontemi ile belirlenmesi gerekir.

9. Herhangi bir kdy veya yerlesim bolgesinde hangi Oguz boyunun veya o
boya mensup oymak ve cemaatlerin yerlesmis oldugunun tespiti, bir dereceye
kadar, o yerlesim yerinde oturan halkin yaslilarindan veya gelenek halinde ku-
saktan kusaga gecen bilgilerle de saglanabilir.

10. Ele alinan dar agiz bolgelerinde, eger Anadolu’ya Oguzlarla birlikte,
daha 6nce veya daha sonra gog etmis Kipcak, Cigil vb. Oguz dist Turk etnik un-
surlart da yurt tutmus ise, bunlarin agiz 6zellikleri ile Oguz boylarindan gelme
ozelliklerin karisip kaynagmasindan olusan sekilleri de dikkate almak gerekir.
Bizim Bartin ve yoresi agizlart icin yaptigimiz bu nitelikteki calisma 6nemli bir

ornektir.

11. Anadolu’ya son zamanlarda gelmis ve yerlestirilmis bulunan adaciklar
halindeki Oguz dist Uygur, Tatar vb. daha bagka unsurlara ait agizlarin da ay-
rica tespiti yerinde olur.

12. Her bir agiz bolgesi i¢in gergeklestirilecek bu ¢aligmalardan sonra, ko-
nuyu daha kapsamli 6lgtilerle ele alarak, Turkiye Turkgesi agizlarinin bir etnik
dagilim haritasina baglanmasi gerekir.

13. Ancak yukarida belirtilen asamalardan gegirilecek ¢aligmalardan sonra,
Turkiye Turkgesi agizlarindaki etnik yapi-agiz 6zellikleri baglantisini ortaya ko-
yacak degerlendirmeler yapilabilir.

Surasint da unutmamak gerekir ki bu nitelikteki calismalar, sabir isteyen
¢ok yonlt ve yorucu galigmalardir. Bu nedenle boyle bir calismanin ancak bir

proje kapsaminda ve ig bolumii ile ele alinmasinin uygun olacagt gériisindeyiz.



