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Province, Bulgaria
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Abstract: It is seen that there are not many studies on women's language in our country, and the studies are
generally based on written texts or media language. The fact that the spoken language used in the media is
based on the standard spoken language and is pre-planned and fictionalized does not fully reflect the natural
spoken language. For these reasons, we preferred to use dialect texts, which we thought would reflect the
originality of the spoken language, in our study. The aim of this study is to determine the unique qualities of
women's language within the naturalness of spoken language. As a sample, the interview texts were based on
“wedding” context with three women living in Dulovo District of Silistre province. The texts were aimed to be
investigated in terms of vocabulary set and to reach consistent interpretations over the most commonly used
words. As a result of the study, eight important findings and three main results were obtained. These findings
are as follows, women prefer "we" language to "me" language. This situation shows that women attach
importance to sociality rather than individuality. Women draw attention to the importance of spending time
with other people, working together, helping and sharing. Women talk more about topics such as "food" and
"clothing" that are of their interest. Parallelism of the words used with the occupation can be considered as a
general feature of the language of men and women. The third and, in our opinion, the most important result of
the research is that women of their own gender is in the center of attention. Mostly using the word "bride" in
the interview texts dealing with the subject of "wedding" indicates that women concentrate on the figure of the
"bride" representing the same gender as them in the "wedding" ritual. This situation can also be interpreted as
the sense of closeness, understanding and togetherness that same-sex people feel towards each other.

Structured Abstract: In recent years, various studies have been conducted on the differences in the nature of
men and women, and one of these areas of study is the differences between the language use of men and
women. In this context, we can perceive that language is a social phenomenon and how men and women
approach the social world, thanks to language. According to studies, while men use language for functional
purposes, women use it for social purpose (Newman, Groom, Handelman, and James, 2008).
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Findings on gender differences were also obtained by examining the words people use in daily life. In
the study of Newman, Groom, Handelman, and James (2008) with native English speaking participants, there
are examples where women frequently use adverbs expressing exaggeration, conjunctions and moods
containing necessity, obligation, possibility and request. On the other hand, it has been observed that men use
more slang expressions, use longer words, use markers more often, and place expressions more frequently.

The social values and attitude of the dominant culture affect the use of language. The introduction of
gender-neutral words does not guarantee neutral use. Non-sexist language elements evoke sexist connotations
and interpretations in a sexist society (Ehrlich & King, 1992).

It is interesting that in natural speech the effect size is almost all larger, perhaps because spoken
language is more "natural” than writing. Similarly, natural language, by its nature, tends to be more informal
and less constrained. Function words such as pronouns are used at a much higher rate in speech, especially by
women. In addition, given the freedom to speak on any topic, men (but not women) choose to talk about
concrete objects that require nouns and tokens. Along with gender, age is also an important factor in language
use (Newman vd., 2008).

Men and women have had various roles in society throughout history, although sometimes these roles
are given by nature, but mostly imposed by the society.

From childhood, men and women tend not only to speak differently, but also to choose different topics.
While men prefer to discuss sports, computers or military issues, women's world will often revolve around
interpersonal relationships, interpersonal events and emotions with specific details and comprehensive
explanations. Even if the subject is the same, men and women approach the subject from different angles.
Moreover, men are taught to observe the world as a hierarchical structure in which it is important to have a
dominant status, while women are taught to negotiate and compromise. Apart from scientific research and
experimental studies, according to general stereotypes and judgements, men use more aggressive, direct, self-
confident, strict and violent, harsher words and shorter expressions. Women are considered to be very calm,
kind, talkative, and better at describing events or situations, so they use more adjectives and pronouns.
(Markovi¢ & Alcakovic, 2013).

Our study, which is based on the evaluation of the interview texts on "wedding" with three women
in the same age group living in the Dulovo district of Bulgaria, based on the most frequently used words, is a
small sample of women's language.

In the study, qualitative analysis model was used together with interview, scanning and classification
techniques. The sample of the study consists of three women of Turkish origin living in the Dulovo district of
Bulgaria. Interview texts on the same subject, "wedding", were evaluated one by one in two different ways as
comparative. An evaluation was made based on the most frequently used words in the study. The data obtained
are shown in the tables and the subject is clarified. In the graphics, the order of frequency of use of the words
is given. As a result of the study, three important findings were obtained:

Women prefer "we" language to "I" language. This situation shows that women attach importance to
sociality rather than individuality. She draws attention to the importance of spending time with other people,
working together, helping and sharing for women.

Women talk more about “food” and “clothing” which are in their area of interest. Parallelism of the
words used with the occupation can be considered as a general feature of the language of men and women.

The third and, in our opinion, the most important result of the research is that women are of their own
gender in the center of attention. The use of the word "bride" the most in the interview texts dealing with the
subject of "wedding" indicates that women concentrate on the figure of the "bride" representing the same
gender as them in the "wedding" ritual. This situation can also be interpreted as the sense of closeness,
understanding and togetherness that same-sex people feel towards each other.

Keywords: Turkish Language, Women’s Language, Dialect, Dulovo, Vocabulary.

Oz: Ulkemizde kadin dili {izerine yapilan ¢alismalarin fazla olmadig1 yapilan galismalarin da genellikle yazil
metinlere veya medya diline dayandig1 goriilmektedir. Medyada kullanilan konusma dilinin standart konugma
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diline dayanmasi ve oOnceden planlanmig, kurgulanmis olmasi dogal konusma dilini tam olarak
yansitmamaktadir. Bu sebeplere bagli olarak calismamizda, konusma dilinin orijinalligini biiylik oranda
yansitacagini diigiindiimiiz agiz metinlerini kullanmay1 tercih ettik. Bu ¢aligma konusma dilinin dogallig1
igerisinde kadin dilinin kendine 6zgii niteliklerini tespit etmek amaciyla kaleme alinmustir. Orneklem olarak
Silistre ili’nin Dulovo ilgesinde yasayan ii¢ kadm ile “diigiin” konusunda yapilmis olan miilakat metinleri esas
almmustir. Metinler sézciik dagarcigi bakimindan incelenerek en sik kullanilan sozciikler iizerinden tutarlt
yorumlara ulagsmak hedeflenmistir. Arastirmanin sonucunda sekiz O6nemli bulgu ile ii¢c ana sonug elde
edilmistir. Bunlar: Kadmlar “biz” dilini “ben” diline tercih etmektedir. Bu durum, kadinlarin bireysellikten
ziyade toplumsalliga 6nem verdigini gostermektedir. Kadinlar i¢in diger insanlarla birlikte vakit gecirmenin,
ortak calismalar yapmanin, yardimlasmanin ve paylasimin 6énemli olduguna dikkat ¢ekmektedir. Kadinlar
kendi ilgi alanlarina giren “yemek”, “giysi” gibi konularda daha fazla konusmaktadir. Kullanilan sézciiklerin
mesgul olunan ise paralellik gdostermesi kadin ve erkek dilinin genel bir 6zelligi olarak diisiiniilebilir.
Arastirmanin ii¢lincii ve bizce en énemli sonucu ise, kadinlarin ilgi odaginda kendi cinsiyetlerinden olanm yer
almasidir. “Diigiin” konusunun ele alindig1 miilakat metinlerinde en fazla “gelin” s6zciigiiniin kullanilmasi
“diiglin” ritiieli igerisinde kadinlarin kendileriyle ayn1 cinsiyeti temsil eden “gelin” figiiriine yogunlastiklarini
gostermektedir. Bu durum ayni cinsiyetten olanlarin birbirlerine karsi hissettikleri yakinlik, anlayis ve
birliktelik duygusu seklinde de yorumlanabilir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Dili, Kadin Dili, Agiz, Dulovo, S6z Varlig:.

Giris

Son yillarda kadin ve erkek dogasindaki farkliliklar {izerine gesitli ¢aligmalar yapilmakta
olup bu ¢alisma alanlarindan biri de kadin ve erkeklerin dil kullanimi arasindaki farkliliklardir. Bu
baglamda dilin sosyal bir olgu oldugunu erkeklerin ve kadinlarin sosyal diinyaya nasil bir yaklasim
igerisinde olduklarini dil sayesinde algilayabiliriz (Dagabakan, 2016: 40). Yapilan ¢alismalara gore

erkekler dili daha ¢ok islevsel amaglarla kullanirken kadinlar sosyal amaglarla kullanmaktadir.
(Newman vd., 2008)

Thomson ve Murachver (2001) in ¢alismasina gore erkekler ve kadinlar yaklasik oranlarda
soru sorma, iltifat etme, 6ziir dileme egilimindedirler. Ancak erkek ve kadin yoneticilerle yapilan
caligsmada erkekler daha ¢ok olumsuz ifade kullanip daha ¢ok soru sorarken kadin yoneticiler daha
cok emir climlesi kullanmislardir. Ayrica erkeklerin daha ¢ok kelime kullandig1 kadinlarin ise daha
uzun ciimleler kurduklari tespit edilmistir. Bu konuda Lakoffun (1973:45-48), kadin ve erkeklerin
spesifik olarak kullandiklar1 kelime 6bekleri iizerine yapmis oldugu ¢alismasi da 6nemlidir. Lakoff
(1973:47-51) kadin diliyle ilgili iki 6nemli 6zellik tespit etmisti. Bunlar: dolayli konusma (lafi
dolandirmak) ve degil mi sorusu. Bu ifadelerin birgcok climleye yerlestirilerek kullanildig: tespit
edilmistir. Bunlara ek olarak kadinlarin kesin olmayan, belirsizlik igeren ifadelere daha ¢ok yer
verdikleri tespit edilmistir. Kadinlarin dolayli ifadeleri daha ¢ok tercih etmesinin nedeni
diisiincelerini kars1 tarafin onayina zorlama konusunda daha ¢ekimser olmalaridir. Sanirim, galiba,
muhtemelen gibi kesinlik bildirmeyen ifadelere hem konusmalarinda hem de yazilarinda daha ¢ok
yer verdikleri konusunda bulgular vardir. Ayrica kadinlar ayn1 durum igerisinde erkeklere oranla
daha c¢ok nezaket iceren ifadeleri kullanmaktadirlar. Kadinlarin ayrica normal diiz climleleri soru
amactyla olmasa da soru seklinde kullandiklarini ve baglag iceren ifadelere daha ¢ok yer verdikleri
tespit edilmistir. Erkek diline bakildiginda erkeklerin birinci tekil sahis “ben” ifadesine daha ¢ok yer
verdikleri bulgularla agiklanmaktadir (Ide, 1982: 358-361).

Cinsiyet farkliliklar1 konusundaki bulgulara, insanlarin giinlik hayatta kullandiklar
kelimeler incelenerek de erisilmistir. Newman, Groom, Handelman ve James (2008: 212-217)’in ana
dili Ingilizce olan katilimcilarla yaptigi ¢alismada, kadinlarin abarti belirten zarflari, baglaglar1 ve
gereklilik, zorunluluk, ihtimal ve rica igeren kipleri siklikla kullandiklar1 6rneklere rastlanmaktadir.
Erkeklerin ise argo ifadelere daha ¢ok yer verdikleri, daha uzun kelimeler kullandiklari, belirtecleri
daha sik kullandiklar1 ve yer belirten ifadelere daha ¢ok yer verdikleri gézlemlenmistir.
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Mehl ve Pennebaker (2003) tarafindan yapilan ¢alismaya gore ise su bulgulara ulagilmigtir:
Kadinlar duygusal ifadelere ve kendilerini 6n plana ¢ikaran ifadelere daha ¢ok yer vermektedir.
Kadinlarin olumlu ifadelere daha ¢ok yer verirken erkeklerin kizginlik iceren ifadeleri daha ¢ok
kullandiklar1 sonucuna ulasmuslardir.

Ayrica, Mehl ve Pennebaker (2003) kadinlarin ve erkeklerin dil kullanimlarinda mental,
sosyal ve fiziksel durumlarinin da énemli bir etkisi oldugunu vurgulamaktadirlar.

Dogal konusmada etki biiyilikliigiiniin neredeyse tiimiiniin daha biiylik olmasi ilgingtir, ¢iinkii
belki de konusma dili yazmaktan daha “dogaldir”. Benzer sekilde, dogal dil, dogas1 geregi, daha
gayri resmi ve daha az kisitli olma egilimindedir. Zamirler gibi islev sdzciikleri konusmada ¢ok daha
yiiksek oranlarda kullanilir, 6zellikle kadinlar tarafindan. Buna ek olarak, herhangi bir konu hakkinda
konusma 6zgiirliigl verildiginde, erkekler (ancak kadinlar degil), isim ve belirteg gerektiren somut
nesneler hakkinda konusmay1 segmektedirler. Bununla birlikte dil kullaniminda cinsiyetle birlikte
yas da onemli bir etkendir (Newman vd., 2008).

Erkekler ve kadinlar, tarih boyunca toplumda ¢esitli rollere sahip olmuslardir bazen bu roller
dogasi geregi verilse de daha ¢ok toplum tarafindan empoze edilmistir.

Hakim kiltirin sosyal degerleri ve tutumu dil kullanimim etkilemektedir. Cinsiyet
icermeyen kelimelerin dile girmesi kelimelerin nétr bir sekilde kullanilacagini garantilemez.
Cinsiyet¢i olmayan dil Ogeleri cinsiyet¢i bir toplumda cinsiyetgi cagrisimlar ve yorumlar
uyandirmaktadir (Ehrlich & King, 1992).

Bulgaristan’in Dulovo ilgesinde yasayan ayni yas grubundaki ii¢ kadinla “diigiin” {izerine
yapmis oldugumuz miilakat metinlerinin en sik kullanilan sézciiklerden yola ¢ikilarak
degerlendirilmesine dayanan ¢alismamiz kadin dilinin kii¢iik bir 6rneklemi niteligindedir.

Calismanin Metodolojisi

Calismada, nitel inceleme modeli kullanilmis olup miilakat, tarama ve siniflandirma
tekniklerinden yararlanilmistir. Arastirmanin érneklemini Bulgaristan’in Dulovo ilgesinde yasayan
Tiirk asill1 ii¢ kadin olusturmaktadir. Aym konuda, “diigiin”, olan miilakat metinleri', karsilastirmali
ve tek tek olmak tizere iki farkli sekilde degerlendirilmistir. Calismada en sik kullanilan s6zciiklerden
yola ¢ikilarak bir degerlendirme yapilmistir. Elde edilen veriler tablolarda gosterilerek konuya netlik
kazandirilmistir. Grafiklerde ise sozciiklerin kullanim siklig1 siralamasi verilmistir.

Bulgular
Bu caligmanin sonucunda elde ettigimiz bulgulari genel olarak su sekilde siralayabiliriz:

1. Az bir farkla da olsa biz dilinin ben dilinden daha fazla tercih edildigi goriilmektedir.

2. Eylem, hareket ve olumluluk ifade eden yap-, ol, gel-, git-, al-, de-, koy- gibi fiiller
siklikla kullanilmaktadir.

3. Diigiiniin ana kahramanlarindan olan “gelin” sozciigii en ¢ok kullanilan (22 defa) isim
iken “cocuk” seklinde ifade edilen “damat” sozciigiiniin fazla kullanilmadig1 (5 defa) tespit
edilmektedir. Bu durum kadinlarin cinsiyet olarak kendileriyle ayni olana odaklandiklari ve
yakinlik duyduklar seklinde izah edilebilir.

4. Kadinlarin ilgi alanma giren “yemek” ve “giysi” ile ilgili kelimeler siklikla
kullanilmaktadir.

5. Evliligin toplum zihnindeki kodlarin1 yansitan “gelin al-”, “gelin indir-” anlaminda
kullanilan “al-" ve “indir-" fiilleri siklikla kullanilmaktadir.

6. Zamani ifade etmek icin “sonra” ve “simdi” sdzciiklerinin tercih edildigi goriilmektedir.

Miilakat metinleri “Kuzeydogu Bulgaristan Silistre li Dulovo / Akkadmlar flgesi Tiirk Agizlan” adli eserden alinmistir.
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7. Bireysel olarak sik kullanilan sozciiklerin genel olarak “yemek” ve “giysi” ile ilgili
oldugu boylece ortak kullanilan sozciiklerle ortiistiigii goriilmektedir.

8. Bireysel olarak siklikla kullanilan “bdyle” ve “camim” sdzciiklerinin kisisel konusma
dilinin bir 6zelligi oldugu diisiiniilmektedir.

Sik Kullanilan Sozciikler

Bulgaristan’in Tiirk niifusunun yogun olarak yasadigi Dulovo bolgesinde 2011 yilinda
yapmis oldugumuz miilakatlardan {igiiniin kadin dili agisindan incelenmesine dayanan bu ¢aligmada
ortak konu olarak “diigiin” secilmistir. Yas ortalamasi yetmisin iizerinde olan ii¢ kadinla yapilan
miilakatta 6zellikle gecmisteki diigiinlerin anlatilmasi istenmistir. Oncelikle miilakat metinlerinde
gecen digiinle ilgili kelimeler tespit edilmis ve elde edilen kelimeler anlamsal bir siniflandirmaya
tabi tutulmustur. Bu tasnifin sonucunda gelin, damat, diiniir, gelin almak, gelin indirmek, gelin
gotirmek, (kiz evine) gelmek, (kiz evine) gitmek, diigiin, nisan, kina gibi sozciikk ve sozciik
Obeklerinin yaninda yemek ve giysi isimlerinin dnemli bir yer tuttugu goriilmektedir. Bu sodzciikler
ayni bolgede yasayan kadinlarin ortak hafizasina ve ayn1 zamanda toplumun geline dolayisiyla
kadina bakis agisina da 1s1k tutmaktadir.

Ortak Kullanmilan Sozciikler
Sahisla ilgili Olanlar (62)

En fazla kullanim sikligina sahip olan sdzciiklerin sahislarla ilgili oldugunu goérmekteyiz. Bu
sozciiklerin gelin, kiz, damat, diiniir gibi evlenecek ¢iftler ve sonrasinda da onlarin aileleri iizerinde
yogunlastig1 tespit edilmektedir. En fazla kullanim sikligina sahip olan “gelin” s6zciigiiniin ise FA
ve HA’da yakin bir yogunlukta oldugu goriiliirtken HHT tarafindan sadece 1 kere kullanilmis olmasi
dikkate degerdir. Belirsizlik bildiren “kim” soru zamiri ise genellikle konuklar i¢in kullanilmaktadir.

“gelin”

gelin FA (12)
gelin HA (9)
gelin HHT (1)

“biz”
biz FA (3)
biz HA (2)

biz HHT (5)

“kiz”

kiz FA (5)
kiz HA (3)
kiz HHT (2)

“cocuk”
cocuk FA (3) damat
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cocuk HHT (2) damat
cocuk FA (1) gocuk
cocuk HA (1) gocuk
cocuk HHT (1) ¢ocuk

“onlar”

onlar FA (1)
onlar HA (2)
onlar HHT (3)

“diiniir”
diiniir HA (1)
diiniir HHT (3)

[13 kim 2
kim HA (1)
kim HHT (3)

Bir Yerden Bir Yere Tasimak ve Gotiirmek Anlaminda Olanlar (43)
Bu baslik altinda hareket bildiren fiiller yer almaktadir. “Almak” fiilinden tiiretilen fiilimsiler

ve “gelin alicilig1” tamlamasinda kullanilan “alicilig1” ismi almak fiili icerisinde degerlendirilmistir.
Dilimize yerlesmis olan “gelin almak” deyimi ve diigiiniin “gelin almak™ seklinde ifade edilmesi

toplumsal algiya dikkat ¢gekmektedir.

“Ver-” fiilinin daha ¢ok erkek tarafinin kiz tarafina verdigi hediye ve esyalar baglaminda
kullanildigr goriilmektedir.

“Indir-” fiili bes ornegin dordiinde “gelin indirmek” seklinde, bir drnekte ise gelin
indirilirken verilen hediye anlamina gelen “indirmelik” sozciigii olarak kullanilmistir. “Gelin
indirmek”, gelinin kendi evinden alimip erkek evine getirilirken bindirildigi ulagim aracindan
indirilmesi ve erkek evine ilk adimini atmasi anlaminda degerlendirilebilir.

“@Gotiir-" fiili, FA tarafindan bes defa “mum gotiirmek”, HA tarafindan ise iki defa “gelin
gotiirmek™ birlesik fiili seklinde kullanilmaktadir.

9

Diigiin ekseninde, “gelin almak”, “gelin indirmek”, “gelin gotiirmek” birlesik fiilleri gelinin
baba evinden koca evine gelisini daha dogrusu “getirilisini” ifade etmektedir. Bu ifadeler, gelinin
toplumdaki konumunu ve geline bakis agisini ifade etmesi agisindan énemlidir.

“Almak”
al- FA (2)
al- HA (9)
al- HHT (1)
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“koy-”
koy- FA (3)
koy- HA (5)
koy- HHT (1)

“ver-"

ver- FA (3)
ver- HA (3)
ver- HHT (1)

“indir-”
indir- FA (4)
indir- HA (1)

“g:lkar-”
cikar- HA (2)
cikar- FA (1)

“daglt_”
dagit- HA (2)
dagit- FA (1)

“getir-”
getir- FA (1)
getir- HA (1)
getir- HHT (1)

“gitiir-”
gotiir- FA (5)
gotiir- HA (2)

Bir Yerden Bir Yere Ulasmak Anlaminda Olanlar (36)

1859

“Gel-" fiili gogunlukla erkek tarafinin kiz evine ve misafirlerin diigiine gelmesini ifade eden

ctimlelerde gegmektedir.
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“Git-" daha ¢ok erkek tarafinin kiz evine ¢esitli sebeplerle gittigi durumlart anlatmak icin
kullanilmaktadir.

“Var-" fiili gitmek ve ulagsmak anlaminda kullanilmis olup 6rneklerin birinde erkek tarafinin
kiz evine gitmesini, ikisinde ise gelinin erkek evine ulagsmasini ifade etmektedir.

Neredeyse esit sayida kullanilan “gel-" ve “git-" fiilleri genellikle erkek tarafinin kiz tarafina
gidigini “(buraya) gelmek” yakin ve samimi ve “(oraya) gitmek” uzak ve mesafeli anlamlariyla dile
getirmektedir.

“gel-”
gel- FA (4)
gel- HA (6)
gel- HHT (6)

“git-”
git- FA (8)
git- HA (5)
git- HHT (2)

“yar->
var- HA (3)
var- HHT (2)

Zamanla Tlgili Olanlar (34)

“sonra”

sonra FA (5)
sonra HA (7)
sonra HHT (2)

“simdi”
simdi FA (2)
simdi HA (8)

“zaman”

zaman FA (1)
zaman HHT (3)
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“eski,‘)
eski FA (1)
eski HHT (2)

“Ondan Sonra”

“andan soa, sona, sora” fonetik degisiklikleriyle kullanilmaktadir.
ondan sonra FA (2)

ondan sonra HA (1)

Hareket, Etkenlik Bildirenler (32)
“yap-”

yap- FA (4)

yap- HA (24)

yap- HHT (4)

Diigiinle ilgili Olanlar (29)

Diigiinle ilgili sdzciiklerin diigiin ritiielinin birer pargasi olan diigiin, nisan ve kinadan ibaret
oldugu goriilmektedir.

“diigiin”
dfigiin FA (8)
diigiin HA (6)
dfigiin HHT (3)

“nisan”

nisan FA (3)
nisan HA (3)
nisan HHT (1)

“klna”
kia FA (2)
kina HHT (3)

Kendiligindenlik, Edilgenlik Bildirenler (22)
“ol-»

ol- FA (3)
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ol- HA (14)
ol- HHT (5)

Tarz Bildirenler (20)
“to” “tole” “toble”
t6 HA (2)

tole HA (3)

t6 HHT (3)

tole HHT (1)

tsble HHT (2)

“oyle”

oyle FA (5)
oyle HA (2)
oyle HHT (2)

Yemekle ilgili Olanlar (18)

Yemek, 6zellikle gegmiste yapilan diiglinlerde 6nemli bir yer tutmakta olup genellikle kog
kesilerek kocun etiyle yapilan yemekler konuklara ikram edilmekte ve diigiine gelenlerin ag
gonderilmemesine, doyurulmasina 6zen gosterilmektedir.

“yemek”
yemek FA (7)
yemek HA (3)

“doyur-”
doyur- FA (3)
doyur- HA (2)

“koc”
ko¢ FA (1)
ko¢ HA (2)

Sayyla flgili Olanlar (10)

“bir”

Orneklerin tamaminda sifat olarak kullanilmaktadir.
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bir FA (7)
bir HA (2)
bir HHT (1)

Nicelik Bildiren Kelimeler (10)

[13 99

var
var HA (1)
var HHT (5)

“yok”
yok HA (2)
yok HHT (2)

Konusmayla ilgili Olanlar (9)
“de-

de- FA (7)

de- HHT (2)

Isaret ifade Edenler (7)

“Bu”

Genellikle zamir olarak kullanilan sézciik iki 6rnekte sifat olarak kullanilmistir.
bu HA (1)

bu HHT (6)

Giyinmek ve Giysiyle Tlgili Olanlar (6)

Gilintimiizde yapilan diigiinlerde giysi son derece onemli bir yer tutarken, miilakat yapilan
kigilerin yas1 g6z Oniinde bulunduruldugunda, geg¢miste yapilan diigiinlerde oncelikli konular
arasinda yer almadig1 giysiyle ilgili olarak kullanilan s6ézciiklerden anlasilmaktadir. Miilakat yapilan
bolge ozellikle olayin anlatildigi donemde yoksul bir hayata sahip oldugundan giysi geri planda
kalmaktadir.

“cember”
¢ember HA (2)
¢ember HHT (1)

“giy-”
giy- FA (1)
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giy- HA (1)
giy- HHT (1)

Istek Bildirenler (5)
“iste-”

iste- HA (2)

iste- HHT (3)

Yapiyla Ilgili Olanlar (4)
“ev”

ev FA (2)

evHA (1)

ev HHT (1)

Yonle Tlgili Olanlar (3)
“taraf”

taraf FA (2)

taraf HA (1)

Tablo I: Ortak Kullanilan Sozciiklerin Sahislara Gore Dagilimi

Sozciikler Fevziye Ali  Hilmiye Akif  Hanife Halit Tenekeci  Toplam
yap- 4 24 4 32
gelin 12 9 1 22
ol- 3 14 5 22
digiin 8 6 3 17
gel- 4 6 6 16
git- 8 5 2 15
sonra 5 7 2 14
al- 2 9 1 12
bir 7 2 1 10
biz 3 2 5 10
kiz 5 3 2 10
simdi 2 8 10

yemek 7 3 10
ben 2 2 5 9
de- 7 2 9
koy- 3 5 1 9
oyle 5 2 2 9
bu 1 6 7
gotiir- 5 2 7
nisan 3 3 1 7
onlar 1 2 3 6
var 1 5 6
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ver- 3 3
¢ember 2
¢ocuk (damat)
doyur-

indir-

iste-

kes-

kina 2
diiniir
ev
aksam
kim 1
yok

zaman

basma

cikar-

gocuk (evlat)
dagit-

eski

getir-

giy-

kog

ondan sonra
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Sahislara Mahsus Olanlar

Sahislara mahsus olan kelimelerin ortak kullanilan kelimelerle ortiistiigii goriilmektedir. Bu
baslik altinda yer alan sozciikler gelinin koca evine getirilmesi, yemek ve giysi konularinda
yogunlagmaktadir.

“boyle”
boyle FA (16)
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“bindir-”

bindir- HA (6)

“PiS'”
pis- HA (6)

“le_”
¢ik- HHT (5)

“mum”

mum FA (5)

“hil->
bil- HHT (4)

“canmim”

canim HA (4)

“keskek”
keskek HA (4)

“salvar”

salvar HHT (4)

“antre” (entari)

antre HHT (3)

“bahsis”
bahsis HA (3)

“fistan”

fistan HHT (3)
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“gil‘-“

gir- HHT (3)

“kaymak”
kaymak FA (3)

“konus-”

konus- HA (3)

“resim”

resim HHT (3)

“siinnet”

stinnet HA (3)

Tablo I1: Bireysel Olarak Sik Kullanilan Sozciikler

Sozciikler Fevziye Ali Hilmiye Akif Hanife Halit Tenekeci

boyle 16

bindir- 6

pis- 6

c1k- 5
mum 5

canim 4

bil- 4
keskek 4

salvar 4
antre 3
bahsis 3

fistan 3
gir- 3
kaymak 3

konus- 3

resim 3
stinnet 3
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Bireysel Olarak Kullanilan Sozciiklerin Dagilinu
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Fevziye Ali: 1 sindi diinlerimiz bir aksam kinamiz olur kiz isteme€ gideriz anlasiriz nisan
yapariz bir aKsam kina yapariz. 2 andan sora sabahsi gelin alma gideriz diin yapariz isTe ole. 3
aksamsi yemeklen karsilariz misafirleri. 4 kiz istemé gideriz yakinlarimizlan 4S doét ale bole iki
arabaylan gideriz. 5 sozili yapariz. 6 nisan yaparsak yemek istesek yemekli yapariz. 7 ondan sora
nisandan sora bir sey koyariz boyle araya bi vakit koyariz filan vakit diiniimiiz mesela eyliil ayinin
yirmisinde diintimiiz deriz lokantarlarde yapariz yemekli diinlerimizi. 8 eskiden gene bole ama
evlerde yapilird1 yine ayvan keserdik kofte falan yemekli yapioduk doyuruduk. 9 sindi gelin alma
geldikTen sora sofralar kuruduk bole sofralar kururduk ¢ocuk tarafin1 doyururduk kiz tarafi ¢ocuk
tarafin1 doyurudu. 10 6te gittikten sora bitta aksams1 da banket yap1oduk oturuyo biitiin hepimiz. 11
parti gibi diil yemek yemeklen. 12 bak bizim ¢ocuklimuzda diil de da benim amcamin diiniinii
hatirliyorum ben. 13 bdle arabalar1 kosarlar bole arabalarin iistiinii kaparlar inekleri kosarlar boyle
gelini alma gidi. 14 onu alma gidince kadek mum gétiiriidiik bigibba. 15 giindiiz gotiiridiik mumu.
16 biS giindiiz mum gotiiriidiik Glenden soa bole mum gotiiriidiik ona iplikle falan siisledik bole
gidioduk. 17 biS 6le diorduk mum gétiiriiyoz diorduk. 18 tigdiil o 6gdiil. 19 sona ne zman Kiz tarafi
geliodu diine dakimiz oluodu. 20 ne zman onar geliken bole diine ¢ocuk kiz tarafini karsliodu dle
bitakim Tigdiil diorduk basmalar1 takariz sopalara bole omuzlara ururlar kayinlar €y &f die bairarak.
21 o zemanlarda 6ledi. 22 gelin geldi mi gelnin yiizii hiC agilmaz. 23 gelin bindall1 giyiydodu béle.
24 yiizii gozii kapali gelini indiriler bdle. 25 bi sinik ekin ¢ikarila dadala bole kaymaklan kapinin azi
budaylan. 26 gelinin iizerinden gelin bereket getirsin die. 27 gelini igerie koyarka bole kaymaklan
pevazlai kapilai gegeler. 28 kaymaklan bole kapilari yapalla. 29 tath dilli olsun die. 30 iste 6le oludu.
31 andan sona bitta gelini indiriken de indirke kaynata ne véreceksin geline, indirmelik veriledi
amma ev amma araba amma ko¢ amma tala bole bi sele veriledi.

Hanife Halit Tenekeci: diinde pembe siitole yalabikla vadi giillii giillii salvar, antre benim
zamanimda yokTu. 52 te toble olan toble bindalli girdi. 53 bende yok. 54 bunu bir akadasimizin dinii
oldu da diine geldik rametli ablasi vadi onuneltisiydi tdo zaman ¢i1kTikd1 tdle de to bunla kaldi. 55
bu yazdan beri isd€im bu yil gidelim resimcie de yarin 6ldiinensi tasimiza koyma resime ¢ikalim
resime ¢ikalim olcak olcak atikin iyce diisdii bacaklar yoriiyemim. 56 kina gécesi sali avsami toplanip
kina yakaladi. 57 ¢agamba avsami ¢ocuk evinde oludu kina. 58 pembesi, mavi, yesil kim nas1 gelise
ole girdi. 59 sona agik 6nlii yélek, koca gilii islemeli ben onar kiza vedim. 60 ole giridik, fisdan
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yokTu ileden bizim giinlimizde fisdancilik sona ¢ikdi. 61 elli dot mii elli bes mi t6 o arada ¢ikdi
fisdancilik. 62 donlan hepsi kimin nei vasa esKiden bdle antresi donu onna giydirledi gelinnére €
bizim gibilende o zaman yokTu be yarum. 63 en esgile ondan ilesini bilmeim ben bildim bileli bu
cesind. 64 kiz cocuh birbirni isTer ana baba da varip s6z yapar nisan yapallar vaKit geldinen
evlenisin. 65 sizin nasi televizyada gosderiler allan emrinen peygamberin kavlinan kizinizi gocimuza
isdemé gitdik disiniz ayn1 bizim de o ¢esind. 66 € kimin ne giicii yetese be yarum salvar, yelek salvar,
antre salvar, ¢orap, cenber bu kadar. 67 a onnar1 getiri onna bon bon, ¢ikolata o var o hé yede var. 68
vadi CiCek amma hic bilmim CiCek geldi mi gelmedi mi. 69 ben zat1 diiniile gelmisle bize biz
ekenden vadik yattik ingemnen aKamin gasinan, onna diiniilii yapmis sofra mofra hazilamisla ekmek
yicekler rametli anam igei geldi ekmek alma Tohudula ingeme ablain diintiliinii yapdik dédi.

Hilmiye AKif: 1 nisanimiz tole be canim gelile isdele yapile diiniilii yapTikdan sora isdelese
nisan yapma yapile bitta basis yapile gelile nisanlila t6 bu ta. 2 onna kalmadi sindi evel yapaladi ama
sindi yoh. 3 sindi ¢ama igin yapeyle bi mektuP verile kime vereceklese onna da diine geliken basis
getiri. 4 sindi de 6le aynis1 bizim 6le gidei. 5 sindi gelini egel gelin alicila evinden alicak olusalar
gidele gitdikden soa gelini ¢ikarele ¢ikadikdan soa genber oOrteler gelinin basina andan soa toplaeler
genberlei se yapele pindircek oldunansi. 6 pindircek oldukdan sora basma {ic d6t métre basmai koyele
geline tutup kolundan arabaa ingele gétiiriii kizin ingeleri arabaa pidiri bitta gidi gelin alic1. 7 gie be
canim gelinlik gimeden olumus mu. 8 alincak olan gelin aldikTan sora vadina konuscak zai be canim
konugmasan olumus mu. 9 sindi gelini alierler pindirele gotiiriile vardina indireler andan soa bitta
takiliveri sabala isine silip slipimé derip toplamaa 0 ho igine. 10 yémek yapilee be canim doyurulee,
bayramda da yapile€, dinde de yapileg. 11 egel gelin alicilT olusa hani gelile kizin tarafina pindirip
aleyler hepsi olé doyurulé de sulané de pindirile kiz1 gidi bitta. 12 e yemek kesilé onna kesKekdi
faland1 fesmandi. 13 kesKek yapilg, ¢oba yapilei, 1ana as1 yapelei. 14 kesKei biz basdan pisireiz
ekini, buda1 &kin pisiresin pisidikden soa kayadan ¢ekesin bulgur olee koyesin bitta koyesin pisiresin.
15 kesKe bisey katilmaz. 16 e sindi orasini kog kesilé kiifde oleyri kogdan yani oleyri. 17 gobai da
diikkanlada hane ol€ ya verele ya diikanlada topalakdi uzundu tole aleyle atip pisirele siidiin vasa
koyesin i¢ine siidiin yoKsa aslayiverile yalan. 18 sindi ben uzun baslikli konusmaycan ben u$ ¢ocuk
yetisdirip stinnet diinii yapmadim yapamadim. 19 yapilcak tole siinnet diinii varip yapeyle daidele
untiuna darfina komsusuna daidele. 20 dine gelile diine geldikden soa usa stinet edele yatirele basis
koyele t6 bita. 21 yemek yapilee yapicak olan yapee yapmeycak olan yapme. 22 lazim kessin kiiban
kesmeden neyle yapécék ne pisircek.

Sonuc¢

Kadin dili iizerine yapilan ¢alismalarin genelinde kadinlarin kibar, nazik ve duygusal bir dil
kullandig1 tespit edilmektedir (Markovi¢ & Alcakovic, 2013; Cakici, 2011: 459-462). Ayrica
kadinlarin abartili ifadeleri, {inlemli sdyleyisleri siklikla tercih ettikleri goriilmektedir (Michaelson,
2011: 57).

Calismamizda kullandigimiz diigiin temali iic metinden elde ettigimiz bulgular s6z konusu
verilerle ortlismemekte olup kadinlarin kullandiklart abartili ifadelere veya duygusal bir dile
rastlanmamustir.

Oztiirk Dagabakan medyadan {i¢ konusma metni iizerine yaptig1 ¢alismasinda, kadinlarin
“sey, iste, aslinda, filan, daha” gibi pekistirecleri ve onay bekleyen “degil mi” seklindeki soru
ifadelerini siklikla kullandiklarini tespit etmistir (2016: 53).

Ele aldigimiz metinlerde siklikla kullanilan sozciikler igerisinde yer alan “Gyle, boyle”
sozciiklerinin pekistirme islevi bu bulguyla oOrtiismektedir. Ancak Lakoff’un da (1973:47-51)
vurguladig1 onay bekleyen soru ciimleleri ve “degil mi” seklindeki soru ifadelerinin kullanim, ele
aldigimiz metinlerde dikkat cekmemektedir.
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Calismamizin 6nemli bir bulgusu, kadinlarin “biz” dilini “ben” diline tercih etmeleridir. Bu
durum, kadinlarin bireysellikten ziyade toplumsalliga 6nem verdikleri, kadinlar i¢in diger insanlarla
birlikte vakit gegirmenin, ortak ¢aligmalar yapmanin, yardimlagsmanin ve paylagimin énemli oldugu
seklinde yorumlanabilir. Ide’nin erkeklerin birinci tekil sahis “ben” ifadesine daha ¢ok yer verdikleri
yoniindeki tespiti (Ide, 1982: 358-361) de bu verimizi desteklemektedir.

Kadmlar kendi ilgi alanlarina giren “yemek”, “giysi” gibi konularda daha fazla
konugmaktadir. Kullanilan sdzciiklerin mesgul olunan ise paralellik gostermesi kadin ve erkek dilinin
genel bir 6zelligi olarak da diislintilebilir. Kadinlarin genellikle daha ¢ok ev isleriyle ilgilenmeleri
toplumun onlara bigtigi roliin bir sonucudur. Akiinal Okan’in ifade ettigi gibi insanin erkek ya da
kadm olusu yalnizca biyolojik bir gerceklik degildir. Kadin ve erkekler ¢ocukluk dénemlerinden
baglayarak farkli sekillerde biiyiitiiliir, ilerideki toplumsal rolleri i¢in hazirlanirlar. Evde, iste, okulda
farkli seyler beklenir onlardan (1998: 188). Dolayisiyla kadinlarin uzmanlik alanlarina giren
giyim kusam ve yemek konularinda daha fazla s6z sdylemeleri olagandir. Latif ve Karkis
reklamlarda kadinin konumlandirilmasini ele aldiklani c¢alismalarinda, kadinlarin, moda, kisisel
bakim, gida ve saglik sektorlerine ait reklamlarda karar verici ve ikna edici rollerinin agirlikta
oldugunu, kadin ve erkegin kendi uzmanlik alanlarinda diger cinse gore daha ¢ok s6z sahibi oldugunu
tespit etmektedirler (2018: 130).

Arastirmanin {iglincli ve bizce en Onemli sonucu ise, kadinlarin ilgi odaginda kendi
cinsiyetlerinden olanlarin yer almasidir. “Diigiin” konusunun ele alindig1 miilakat metinlerinde en
fazla “gelin” soOzciginin kullanilmas1 “digiin™ ritiieli icerisinde kadinlarin kendileriyle aymi
cinsiyeti temsil eden “gelin” figiiriine yogunlastiklarim1 géstermektedir. Bu durum ayni cinsiyetten
olanlarin birbirlerine karsi hissettikleri yakinlik, anlayis ve birliktelik duygusu seklinde de
yorumlanabilir.

Ancak Aktas’in da dile getirdigi gibi toplumda ¢ogu zaman kadin, sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik zeminde 6tekilestirilmistir. Bu diisiincenin ¢ikis noktasi, ataerkil kiiltiirde erkek
ya da eril olmanimn olumlu, kadinin ya da disilligin olumsuz, normal dis1 ve 6teki olarak
tanimlanmasindan ileri gelmektedir (2013: 68). Bu oteki kimligi kadimin kendi cinsine
yakinlasmasina, dayanisma igerisinde bulunmasina ve zihinsel bir yansima olarak sozciik
diinyasinda kendi cinsiyetini merkezde tutmasina yol agmistir seklinde yorumlanabilir.

Calismamizin sonucunda ulagsmis oldugumuz veriler, genel olarak daha dnce yapilmis olan
caligmalarla ortiigmekle birlikte, 6rneklem olarak alinan metinler dogal konugsma ortaminda elde
edilmis oldugundan sonuglarin yazili metinlerdeki veya medyada kullanilan kadin dilinden
farkliliklar igermesi beklenen bir sonugtur.
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